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GiRIS
Tutuklama kisi 6zgurlGgunu kaldiran; ¢ok agir sonuglari olan bir ceza yargilama
onlemidir. Bu nedenle uygulanmasi son ¢are olarak zorunluluk hallerinde s6z konusu
olmaliyken uygulamada durum bunun tam aksidir; tutuklama bir kalem islemiymis gibi
rasgele uygulanabilmektedir. Bu yuzden her hukukgu tutuklamaya iliskin kurallari iyi

bilmeli ve yerinde uygulanmasini saglamahdir.

Tutuklama niteligi geregi ¢cok onemli oldugu kadar, yasanin tutuklama ile ilgili
hakimlerinde sik sik degisiklik yapiimasi nedeniyle de 6nemlidir. Bu degisikliklerin
sonuncusu 1992 yilinda 3842 sayili yasa ile yapildi. Bu galismanin agirlikli noktasini

da bu degisikliklerle bigimlenmis tutuklamanin son hali olusturuyor.

Onemi nedeniyle secilen bu konuda tez hazirlamaya karar vermemde asil 6nemli
etken 3842 sayili yasa ile CMUK’'nda yapilan degisikliklerle tutuklama konusunda
oldukca onemli degisiklikler yapiimis olmasidir. Bu ¢alismanin konusu agirlik 3842
saylli yasayla yapilan degisikliklerde olmak Uzere tutuklamanin bu yasadan sonra

aldigr durumun incelenmesidir.

Calisma bes bolum olarak hazirlandi. Birinci bolimde, tutuklama ile ilgili genel bilgiler,
tutuklama kavrami, amaci, hukuksal niteligi; uluslararasi belgelerde yer alan
tutuklama ile ilgili kurallar ve ulagilabildigince ve kisaca karsilastirmali hukuk yer
aliyor. ikinci béliimiin konusu tutuklamanin kosullari: Tutuklamanin maddi kosullari,
kogusturma disi nedenlerle 6zel tutuklama nedenleri ve tutuklama kararinin veriligine

iligkin sekli tutuklama kosullari bu bélimde incelendi.

Tutuklama kararinin yerine getirilmesi, tutuklunun konulacagi yer ve hakkinda
yapilacak iglemler ve tutuklama kararinin denetimi yollari, tutuklama kararinin
uygulanmasi isimli Ggiinct bolimun konulari. Dérdinclu bolim teminatla salivermeye
ayrildi. Bu bolum, genel bilgiler, teminatla salivermenin kosullari ve sona ermesi

olarak Uge ayrildi.

Tutuklamanin sona ermesi ve hukuka aykiri tutuklamadan dogan zararlarin tazmini

konusu besinci ve son bolimu olusturuyor.
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Sonug kisminda ise, agirlik yine 3842 sayili yasa ile getirilen degisikliklerde olmak

uzere ¢aligmanin butunt hakkinda bir genel degerlendirme ile bazi oneriler yer aliyor.

Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ile Alman Ceza Yargilama Yasasr'nda yer alan
tutuklama ile ilgili kurallar yeri geldikge calismanin butintinde belirtiimeye ve gerekli

kargilastirmalar yapilmaya galigildi.

Ogretinin tutuklama konusu Uzerinde fazla durmadigini distiniyorum. Genel egilim
Ceza Yargillamasini butinlyle ele alan ders kitaplari yazmak oldugundan
tutuklamaya da bu eserlerin yargilama onlemleri bdélimlerinde 6nemiyle orantisiz
bicimde kisaca deginiliyor. Bu nedenle de hemen her kitap CMUK’nin ilgili

maddelerinin tekrarini fazla agsmayan aciklamalar vermekle yetiniyor.

Bu konuda bir monografi yazmis olan Centel®, Gélcikli'niin 1958 yilinda bu konuda
bir eser? yazmis oldugundan, ondan sonra bu kitabi yazmasinin ‘monografi
savurganhigl’ olarak nitelendiriimemesi icin, kendini savunma geregi hissetmektedir.
Oysa yine kendisinin de belirttigi gibi konunun énemi ve uygulamada tutuklamaya ¢ok

sik bagvurulmasi buna engeldir.

! Centel, Onsodz
? Golciikli,F., Ceza Davasinda Sahis Hirriyeti - Muvakkat Yakalama, Tevkif - Tiirk
Hukukunda’, Ankara, 1958
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§ 1. GENEL BILGILER
I. TUTUKLAMA KAVRAMI, AMACI VE HUKUKSAL NITELIGI
A- TUTUKLAMA KAVRAMI

1. Tutuklama Kavrami ve Tanimi

Tutuklama kavrami, Anayasa ve yasalarda tanimlanmis degildir. Mevzuattaki bu
tanimsizlik, 6gretide tanim bolluguna neden olmus ve denilebilir ki, yazar sayisi kadar

tanim Uretilmistir.

Centel, tutuklama ve yakalama konulu monografisinde bu tanimlardan ornekler
veriyor: Kunter, tutuklamayl ‘muhakeme hukuku agisindan sorunlu hallerde hakimin
verdigi karara dayanilarak henlz bir yargi ile hurriyeti baglayici cezaya mahkum
olmadan bir sanigin kisi hurriyetinin kaldirilmasi’ olarak tanimlarken; Taner'e goére
tutuklama ‘maznunun yakalandiktan sonra tevkifhane adi verilen bir yere konmasina
denir’. Yurtcan ise tutuklamayi bir yargic karariyla anayasada ve yasada belirtilen
kosullarin gergeklesmesi ile, bir kisinin henlz suglulugu hakkinda kesin karar

veriimeden once, 6zgurlugunun kaldirilmasi’ olarak tanimlyor.

Oztiirk ‘... bir koruma tedbiri olan tutuklama slpheli veya sanigin kisi hurriyetinin
hakim karari ile sinirlandirilarak tutukevi adi verilen yere konmasina denmektedir’
derken, Bardak, ‘hukim verilmezden 6nce, kanunda belirtilen kosullarin bulunmasi
halinde hakim karari ile bir sahsin hurriyetinin kisittanmasi’ seklinde bir tutuklama
tanimi getiriyor. Kantar bu konuda ‘tutuklamadan, Ulke dahilindeki ceza takibatinin
gayesi bakimindan sanigin hikimden evvel serbestisinin kaldiriimasi halini
anlamalidir’ ve Ydulce, ‘tutuklama, bir su¢ igledigi sanilan kimsenin (sanigin),
sorusturmanin aksamadan yuarutulebilmesi ya da verilecek yarginin yerine

getirilebilmesi i¢in hapsedilmesidir’ diyor.

Centel ise ‘suglu oldugu konusunda henlz kesin hikim bulunmayan, ama sug¢
isledigi  sUphesi kuvvetli olan kisinin 6zgurliginin, ceza muhakemesinin

gerceklestirilebilmesi, ya da muhtemel bir mahkamiyetin ileride yerine getirilebilmesi
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icin, yazilh hukuktaki sartlarla ve hakim karariyla gecici olarak kaldiriimasi’ seklinde

tanlmllyors.

Bu tanimlarin hepsi de tutuklamay1 6nemli gordukleri 6zelliklerini belirterek tanimliyor.
Tum tanimlarda ortak olan tutuklamanin kisinin 6zgurligunden mahrum edilmekte
olusu. Diger tanim unsurlari ise yazardan yazara, hangi unsurlarin 6nemli
goéruldugune gore degisiyor. Baglica tanim unsurlari hakim karari, anayasa ve yasada
belirtilen kurallarin gergeklesmis olmasi, kesin hukimden 6nce olmasi yani saniga
iligkin olmasi, sorusturmanin aksamadan yurumesi ve verilecek yarginin yerine
getirilmesi amaci. Kimi yazarlar tutuklamayi amacini esas alarak, kimileri kosullarini
vurgulayarak tanimhyor. Tanimin uzun olmasini goze alanlar ise her ikisine de yer

veriyor.

Tutuklama, kosullari, amaglar, hikumleri ile bir batin ve hepsi de cok 6nemli
oldugundan her tanim eksiklikler igerecektir. Bu c¢alismanin batini tutuklamayi
tanimlama ve acgiklama amacina yoneldiginden ve zaten mevcut yeterince tanim
bulundugundan, bunlardan biri veya digerinin benimsenmesi mimkin oldugundan

yeni bir tanim denemesinden kaginiyorum.

2. Terim Sorunu

Tevkif teriminin yerini Anayasa ve yasalarda tutuklama terimi almis bulunuyor.
Uygulama ve 6gretide de yaygin olarak, hakim karariyla 6zgurlukten yoksun birakma
islemine tutuklama, bu sekilde 6zglrliglinden yoksun birakilan kisiye tutuklu ve
tutuklunun kondugu yere tutukevi denmektedir. Kunter ise dnceleri tutuklama yerine
tutukluk kavramini kullanirken, sonralari tutuklama kavrami dilimize iyice
yerlestiginden bu kavrami kullanmayi se¢gmistir. Ancak tutuklu kavramina, ‘tutuklama
bir kisiyi tutuk yapmaktir' gerekcesiyle karsi ¢ikarak bunun yerine tutuk denmesinin
daha dogru olacagini savunarak Anayasa ve yasanin dilini de bu gerekcgeyle

ele§tirmi§tir4. Bu gorus azinlikta kalmig ve tutuklu kavrami da dilimize iyice

3 Centel, s.2.
4 Kunter, s. 665.
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yerlesmigtir. Bugun Turk Dil Kurumunun Tuarkge Sozlugunde tutuk kelimesine

tutuklama ile ilgili anlam yuklendigi gérUImemektedirS.

B- TUTUKLAMANIN AMACI

Tutuklama da her ceza yargilamasi dnlemi gibi belli amacglara hizmet eder. Ceza
Yargilamasi Hukukunun ulastigi bu asamada tutuklamanin G¢ amaci vardir. Buna
gore tutuklama karari verilirken sanigin kagcmasi, delilleri karartmasini 6nleme veya

verilecek cezanin infazini saglama diginda bir amaca yonelinemez.

1.Samigin El Altinda Bulundurulmasi

Olayin ve sanigin ozellikleri yargilama sudresince sanigin el altinda bulunmasini
gerektirebilir. Bu amaca hizmet eden tutuklama nedeni sanigin kagmasinin kuvvetle
muhtemel veya ka¢gmis oldugu durumlarda sanigin tutuklanabilecedini duzenleyen
CMUK m.104/1.1’de ifadesini bulmustur. Béylece sanigin kagmasinin yargilamanin

yurlyusu Uzerindeki olumsuz etkileri engellenmek istenmistir.

2. Maddi Gerg¢egi Bulmaya Yardimci Olmak

Ceza yargilamasinin gergegi bulma amacinin gergeklesmesi bazi durumlarda sanigin
tutuklanmasin gerektirebilir. Hukukumuzda sanigin delilleri karartma siphesi Uzerine
tutuklanmasina izin veren duzenleme (CMUK m.104/1.2) ile deliller oldugu gibi
korunarak yargillama ile maddi gergcege ulasma amacina hizmet etmektedir.
Yargilama surerken serbest kalmasi halinde delilleri, bilirkisi ve tanik beyanlarini kotu
niyetle etkileyecegi veya etkiletecegi anlasilan sanigin tutuklanmasi bu kapsama
dahildir.

3.Verilen Cezanmin Infazimi Miimkiin Kilmak

Tutuklama, yargilama sonunda verilen cezanin kagit Gzerinde kalmamasi amacina da

hizmet eder. Verilen cezanin yerine getiriimesi igin de tutuklamaya, bagvurulabilecegi

® Turk Dil Kurumu Tiirkge S6zliik, s.1499.
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dogaldir. Aksi halde kararin kagit Gzerinde kalmasi sonucu dogacaktir ki bu da

adalete olan guveni sarsacaktir®.

Tutuklama ile yukarida belirtilenler diginda higcbir amag¢ ve Ozellikle cezalandirma
amaci gudulemez. Tutuklama kosullarini, tutuklulara uygulanacak sinirlamalari hep
bu esassa gore degerlendirebiliriz. Bir tutuklama kosulu veya tutuklulara getirilen bir
sinirlama yasaya uygun da olsa cezalandirma amacina yonelikse kabul edilemez.
Artik ceza yargilamasinda sanigin cezalandirilmasi agamasi ¢oktan asiimis ve maddi
gergcedgin bulunmasi asamasina gelinmigtir. Bu da g6z onune alinirsa sadece bir

yargilama onlemi olan tutuklama ile ceza amaci gudilemeyecegdi daha iyi anlasilir.

Maalesef gunumuizde hala ceza yargilamasinin amacinin sugluyu cezalandirmak
oldugu fikrini benimsemis hukukgular bulunmakta ve hayati tehlike iceren bir olayin
s0z konusu olmasi, bagka bir sug islemeyi engellemek, devletin giicinu gostermek,
ikrar elde ederek sorusturmayi kolaylastirmak, sindirmek... gibi amaglarla tutuklama
kararlari verilebilmektedir. Hukukumuzda boyle tutuklama nedenleri olmadigi igin de

tutuklama kararlari gerekgesiz, muglak ve genel ifadelerle yaziimaktadir.

C- TUTUKLAMANIN HUKUKSAL NITELIGI

1. Bir Yargilama Onlemi Olarak Tutuklama

Ceza yargilamasi maddi gergegi bulma amacina yonelik ve genellikle uzun zaman
devam eden bir surectir. Bu amaca ulasmak icin bazi dnlemler almak bazen zorunlu
hale gelebilir. Cunkl sanik(lar)in kendilerini cezadan kurtarmak istemeleri ve bu
nedenle ellerinden geleni yapmalari dogaldir. Buna kargilik zanlinin yakalanmasi,
durugma duzenini bozanlarin salondan g¢ikariimasi, sugla ilgili bir mala el konmasi,
tanigr zorla getirme... gibi Onlemlerle yargilamada gercedi bulma amacinin
gerceklesmesinin kolaylastirilmasi saglanmak istenmektedir. iste tutuklama, bu tir bir

ceza yargillamasi 6nlemidir.

® Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, s. 301.
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Bu onlemlerin nasil adlandirilacagr sorunu ogretide hak ettiginden fazla ilgi
gbérmustir. Onerilen isimler arasinda zorlayici araglar, zorlayici tedbirler, zorlayici
Onlemler, ceza muhakemesinde temel haklara mudahale, ihtiyati tedbir, usul
tedbirleri, emniyet tedbirleri, koruma tedbirleri, yargisal cebri dnlemler, cebir araclari
sayilabilir. Kelimeler Gzerinde gereginden fazla titiz anlam tartigsmalarina girmeden

yasanin benimsedigi (m.104/4) ‘yargilama énlemleri’ terimini kullaniyorum.
2. Bir Ceza Yargilamasi Onlemi Olarak Tutuklamanin Ozellikleri

Ceza yargilamasi 6nlemlerinin ve bu baglamda tutuklamanin iki 6zelligi gecicilik ve

arag olma’dir.
a) Gegicilik

Tam ceza yargilamasi onlemleri gibi tutuklama da gegcicidir. Genel olarak tutuklama
nedenlerinin ortadan kalkmasi ve 6zel olarak da 3842 sayili yasayla hukukumuza

giren (m.110) tutukluluk surelerinin dolmasiyla tutuklamaya son verilecektir.

Bu nedenle 6rnegin, delilleri karartma stphesi Uzerine tutuklanmis sanigin tim deliller
toplanmigsa serbest birakilmasi gerekecektir. CunklU tutuklama nedeni ortadan

kalkmigtir.
b) Ara¢ olma

Ceza yargilamasi onlemleri maddi gercegdin bulunmasina ve verilen cezanin yerine
getirimesine hizmet ettikleri oranda anlam kazanirlar. Tutuklama da delillerin
karartilmasini ve sanigin kagmasini Onleyerek ve bu yolla maddi gergegin
bulunmasina yardimci olmakla anlam ifade eder. Yoksa tutuklamanin bagimsiz bir

degeri yoktur; o bir aractir.

Ceza yargillamasi Onlemleri dolayli veya dogrudan arag¢ olabilirler. Bir ceza
yargilamasi onlemi baska bir dnleme 6rneg@in yakalama tutuklamaya arag¢ oldugunda
dolayh ara¢ olmadan s6z edilir. Bu baglamda tutuklama, yargilamanin buatund

bakimindan ara¢ oldugundan, dogrudan dogruya aragtir.

11




TUTUKLAMA

3. Ceza Yargilamasi Onlemi Olarak Tutuklamanin Onkosullari

Kisi Ozgurlugunu kaldirmasi nedeniyle en agir ceza yargilamasi Onlemi olan
tutuklama da, diger yargilama Onlemleri gibi her olayda uygulanamaz.
Uygulanabilmesi i¢in gecikemezlik, gortunuste hakhlik ve orantiliik 6nkosullarinin

gerceklesmis olmasi zorunludur.
a) Gecikemezlik

Tam ceza yargllamasi Onlemleri gibi tutuklamaya basvurmak igin de sanigin
tutuklanmamasi durumunda yargillama bundan zarar goérecek olmalidir. Sanigin
kacacagi veya delilleri karartacaginin olaylarin 6zelliklerinden ve sanigin subjektif

durumundan anlasiliyorsa bu kosulun gercgeklestigi kabul edilebilir.

Gecikemezlik kosulunun varhgi kural olarak tutuklama karari verecek yargi¢c veya
mahkeme tarafindan tim subjektif kosullarin bir arada dederlendiriimesiyle
belirlenecektir. Ancak yasada da bazi durumlarda gecikemezlik kosulunun
gerceklestiginin kabul edilmistir. Sugun yasada belirlenen cezasinin Ust sinirinin yedi
ylldan az olmayan hurriyeti baglayici cezayi gerektirmesinin tutuklama kosullarinin
gerceklesmis oldugunun kabulinl gerektirecedi yonundeki CMUK m. 104/2 hikmu
gibi.

b) Goriintiste haklilik

Bir ceza yargilamasi onlemine ve Ozellikle tutuklamaya basvurabilmek igin elde
bulunan bilgi ve belgeler ve olayin 6zellikleri goz 6ztune alindiginda tutuklama karari
verilmesinin hakli bulunmasi sarttir. Gérunuste haklilikla yetinilmesinin sebebi, henltz
karar agsamasina gelinmediginden; maddi gergege ulasilamamig oldugundan bir
zorunluluktur. Ancak kisi 6zgurlagu s6z konusu oldugundan her halde degil, sadece
gérunusun hakh kildigi durumlarda yargilama onlemlerine bas vurulmasi kabul

edilmistir.

Gorunuaste haklihk 6n sarti, tutuklama igin yasalarda ayrintili bigcimde duzenlenmis,

hangi hallerde gorinisun hakli oldugu konusunda karar verme yetkisi yargica

12
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taninmakla birlikte, yol gosterici ve bu takdir yetkisini sinirlayici nitelikte hukamlere
yer verilmistir. Ornegin, kagma siiphesi nedeniyle tutuklamaya karar verilebilmesi igin,
bu sUpheyi doguracak vakialar bulunmahdir (m.104/1.1). Sirf soyut bir sipheye

dayanilarak tutuklama karari verilemez.
c) Orantiliik

Kisi 6zgurlugunun korunmasi ile maddi gergege ulagsmak igin ceza yargilamasinin
saghkh yarayebilmesi i¢in ceza yargillamasi oOnlemlerine basvurulmasi arasinda
surekli bir catisma mevcuttur ve bunu ortadan kaldirmak, tutuklamay! butinayle
reddetmeden mumkuin degildir. Ceza yargilamasi, Onlemlere bagvurmay! zorunlu
kilmakta, onlemlerse kigi 6zgurlUklerine mudahale etmektedirler. Bu konu oOzellikle
tutuklama icin 6nem arz etmektedir. Bu catisma ancak ceza yargilamasi 6nlemlerine
basvurabilmek icin 6nlemden beklenen yarar ile 6nlem ile verilen zarar arasinda

oranti bulunmasi durumunda hafifletilebilir.

3842 sayili yasadan once hukukumuzda bu konuda hukim bulunmasi 6nemli bir
eksiklikti ve dgretide hakli olarak elestiriliyordu. Bugun artik orantililik ilkesinin yasal
dayanagi CMUK m.104/4 hikmudir. Boyle bir hikim konuya agciklik getiriimesi

nedeniyle yararli olmustur.

3842 sayili yasanin gerekgesinde de belirtildigi gibi, sorusturma konusu fiilin 6nemi
veya uygulanabilecek ceza veya emniyet tedbiri dikkate alindiginda tutuklama
haksizliga sebep olabilecekse veya tutuklama yerine bir baska yargilama onlemi ile
amaca ulagilabilecekse tutuklamaya karar verilemez (CMUK m.104/4). Orantilihk
ilkesi geregi 6ncelikle tutuklamaya basvurmadan 6nce istenilen amaca daha hafif bir
yargilama 6nlemeyle ulasmanin mimkin olup olmadigi arastiriimahdir. Ornegin,
sanigin yurtdigina cikmasinin yasaklanmasi, bunun icin Pasaport Kanununun 22.
maddesi hUkmUunin uygulanmasi kagma tehlikesinin énlenmesi icin yeterliyse artik bu
nedenle tutuklama karari verilemez. Yine, kefaletle salivermenin kosullari olusmussa

sanigin tutuklanmamasi gerekir .

"Yurtcan, CMUK ElI Kitabi, s.35
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Tutuklama yerine daha hafif bir Snleme bagvurma olanagi yoksa, bu kez sorusturma
konusu fiilin dnemi, uygulanmasi s6z konusu olan ceza veya emniyet tedbiri g6z
onune alinmahdir. Tutuklama ile sanida verilecek zarar fiilin 6nemi veya verilecek

ceza veya emniyet tedbirinden daha agirsa tutuklamaya basvurulamaz.

Orantihlik ilkesinin tutuklamaya iliskin bir kanun maddesinde duzenlenmesi
tutuklamanin en onemli ceza yargilamasi onlemi olmasindan kaynaklanmaktadir.

Diger onlemler i¢in de bu ilkenin gegerli olacagi her turlu tartismadan uzaktir.

Orantililik ilkesi 3842 sayili yasa ile degisik yeni 104. maddede duzenlendiginden ve
bu hiukim DGM’nde uygulanmadigindan orantiliik ilkesinin de DGM’'nde
uygulanmayacagi duslnulebilirse de bu yorum yerinde olmaz. Clnkd orantililik ilkesi,
yasanin ruhu gere@i hukukumuzda mevcuttur. Bu nedenle yeni 104. maddede

sadece acgiklanmistir. Bu nedenle DGM’nde de uygulanmasi gerekmektedir.
4. Ceza Yargilamasi Onlemleri icinde Tutuklamanin Yeri

Ceza yargilamasi 6nlemleri degisik acilardan siniflandirilabilir. Bu nedenle bir 6nlem
farkh agilardan farkli gruplarda yer alabilir. Bu durum g6z Onune alindiginda

tutuklama igin sunlar sdylenebilir.
a) Yoneldigi Deger Acgisindan

Tutuklama 6zgurlige yonelik bir yargilama oOnlemidir. Yakalama, zorla getirme,
yurtdisina ¢ikma yasagl zorlama hapsi gibi. Tutuklama karari verilmesi sanigin

tutukevine konmasi yolu ile 6zgurlGgunuan kaldiriimasi sonucunu doguracaktir.
b) Amagsal Agidan

Tutuklama, gerekgesine gore sanigin el altinda bulundurulmasina, delillerin
karartiimasini  Onlemeye, kararlarin uygulanmasini saglamaya yonelik olabilir.

Tutuklamanin amaci konusunda yukarida daha genis bilgiler verilmisti.
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c) Yoneldigi Kisiler Agisindan

Tutuklama saniga yoneliktir. Zorla getirme, musahade igin gozaltina alam, el koyma
veya Ust arama gibi. Daha oOnce sanik statisine girmemigse bile savcinin

tutuklanmasini talep ettigi kisgi, savcinin bu talebiyle sanik statisune girer.

Ozel tutuklama durumlarindan, tanikliktan veya yeminden kaginma durumunda
tanigin, tanikhda veya yemine zorlamak icin tutuklanmasina CMUK m.63’e gore karar

verilmesinde ise Uguncu sahsa yoneliktir.
d) Karar Verme Yetkisi Agisindan

Yargicin yetkisine giren bir yargilama onlemidir. Zorla getirme, gaipler hakkinda el
koyma, zorlama hapsi gibi 8 Tutuklama kararini yargicin vermesi kuralinin istisnasi
yoktur. Bu kural kisi 6zgurlGgunun 6nemli bir teminati niteligindedir. Hukukumuzda

kisi 6zgurlugu ancak bagimsiz bir yargicin hukuka uygun karari ile kaldirilabilir.
Il. ULUSLARARASI BELGELERDE TUTUKLAMA
A- BILDIRILERDE TUTUKLAMA

BM Evrensel insan Haklan Bildirisi (1948)'nin 3. maddesi yasam hakki ile kisi
Ozgurlaga ve guvenligi hakkini taniyor, 9. maddesi ise keyfi tutuklama ve alikoyma
yasagini diizenliyor. Bunun gibi, Amerikan insan Haklari ve Odevleri Bildirisi
(1948) m.1/b hikmi ve Avrupa Parlamentosu Temel Haklar ve Ozgiirliikler
Bildirisi (1989) m. 2/b hiukmu de kisi 6zgurligu ve guvenligi hakkini dizenliyor. Yeni
Bir Avrupa igin Paris Sarti (1990)nin insan haklari, demokrasi ve hukukun
ustinlugune iligkin hukumlerine gore de, hi¢ kimse keyfi tutuklama ya da go6zaltina

alinmaya... tabi tutulamaz.

Bildiriler arasinda konuya iliskin en ayrintili diizenleme AGIK insan Boyut
Konferansi Moskova Toplantisi Belgesi (1991)'nde yer aliyor: Bildiriye gore: (i) hi¢

kimse, yasayla belirlenmis esaslar ve usuli uygunluk haricinde 6zgurlugunden yoksun

® Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, s.287
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birakilamaz, (ii) tutuklanan herhangi bir kimse, derhal, anladigi dilde, tutuklanmasinin
nedenini anlamasini temin edecek bi¢cimde ve kendisine yoneltilen suglama
konusunda bilgilendirilir, (iii) 6zgurlugunden yoksun birakilan herhangi bir kimse, i¢
hukuka goére sahip oldugu haklar konusunda derhal bilgilendirilir, (iv) gbzaltina alinan
yada tutuklanan bir kimse bu go6zaltina alinmasinin yada tutuklanmasinin hukuka
uygunlugunu belirleyecek olan bir yargic yada yasayla yetkilendiriimig baska bir
gorevli 6nune, derhal gikarilma hakkina sahiptir ve eger bu durum veya islem hukuka

aykiri ise gecikilmeksizin saliverilir; (v) adli yardimla ilgili;

(vi) gbzaltina alinan yada tutuklanan herhangi bir kimse, gecikilmeksizin, gozaltina
alinmasi, tutuklanmasi, mahpuslugu ve nerede bulundugu veya tutuldugu
hususlarinda, kendi secimi ile belirleyecedi uygun kigilere, ya bizzat veya yetkili
otoriteden bunu yapmasini istemek yoluyla, bildirim yapmak hakkina sahiptir, bu
hakkin kullanimina getirilecek herhangi bir kayitlama, yasayla duzenlenmis ve
uluslararasi standartlara uygun olmalidir; (vii) eger hali hazirda gergeklestiriimediyse,
gozaltina alinan veya hapsedilen kiginin durumundan, bu kisinin itirafta bulunmaya
veya kendisini suglamaya zorlanmasi veya bir baska kimse aleyhine taniklik yapmaya
icbar edilmesi amaciyla, hukuku uygulamakla gorevli olanlarin hukuka aykiri bir
avantaj elde etmemelerini saglamak tzere, etkin énlemler alinmalidir, (viii) sorgulama
suresi ve sorgulamalar arasindaki zaman araliklari i¢ hukuka uygun olarak kayit ve
tescil edilmelidir; (ix) gbzaltina alinan kimsenin veya avukatinin, 6zellikle iskence ve
diger zalimane, insanlik disi veya asagilayici muamele uygulamasi olmak Uzere,
maruz kaldi§i muameleye iliskin olarak, gézaltinda tutma yerinin idaresinden sorumiu
bulunan yetkililere ve daha Ust amirlere ve gerekli oldugunda da yeniden inceleme
veya ust-inceleme erki ile donatilmig uygun diger yetkililere yonelen, istemde veya
sikayette bulunma hakki vardir; (x) bu tur bir istem veya sikayet ile derhal ilgilenilir ve
gecikilmeksizin yanitlanir; eger istem veya sikayet reddedilirse veya asiri bir gecikme
olursa, sikayetci, bu sikayetini, bir yargic veya bagska bir yetkili 6nine goéturme
konusunda hak sahibidir; boyle bir sikayet veya istem yaptigi igin ne gézaltina alinan
veya hapsedilen kisi, ne de sikayetci zarar gérmemelidir; (xi) hukuka aykiri gézaltina
almanin veya tutuklamanin magduru olan herhangi bir kimsenin, bundan oturu

tazminat almaya iligskin yasal olarak infazi kabil hakki vardir (m.23/1).
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Katihmci devletler, (i) gbzaltinda bulunan veya hapsedilen bireylerin, bu durumlarina
iligkin kosullari, gerekli oldugu bigimde, iyilestirecek 6nlemleri almaya ¢aba harcarlar;

(i) hapsetmenin segenekleri meselesine 6zel bir 6nem atfederler (m.23/2) .
B- SOZLESMELERDE TUTUKLAMA
1. BM Uluslararasi Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi

Kabul 1966, yurltrlik 1976 tarihli s6zlesme, kisi 6zgurlaga ve glvenligi hakkini, keyfi
g6zaltina alinmama/tutuklanmama hakkini tanimakta (m.9/1); tutuklanan kimselere
tutuklama nedenini 6grenme hakki ile yoneltilen sucglamalari 6grenme hakkini
(m.9/2); goOzaltina alma/tutuklama durumunda derhal yargi yeri 6nune cikariima,
makul sirede yargilanma (alilkonmanin yargi kararina baglanmasi) veya saliveriime
hakkini, yargilananin goézetim altinda tutulmaksizin tutuksuz surdurilmesi kuralini
(m.9/3); gbzaltina alinanin/tutuklananin, bunun hukuka uygunlugunun belirlenecegi
durusmada bulunmasi hakkini (m.9/4); hukuka aykiri gézaltina alinma/tutuklanmadan

oturd tazminat hakkini (m.9/5) tanimaktadir.

Ayrica, sanikla mahkumlarin ayri yerlerde alikonulmasi, farkh muameleye tabi
tutulmasi, sanik genclerin yetiskinlerden ayrilmasi, sanik genclerin mumkun olan en

kisa surede yargilanmasi esasi benimsenmektedir (m.10/2).

Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi, taraf devletlerden birinin sézlesmedeki haklara
aykiri davraniglari nedeniyle diger devletlerin bas vurabilecedi bir insan Haklari
Komitesi olusturmaktadir (m.28-45).Ancak Komitenin durumu inceleyerek dinya
kamuoyuna bilgi vermekten ote bir yetkisi olmamasi bir eksiklik olarak

nitelendirilebilir.
2. Afrika insan ve Halklarin Haklari Sarti

Sartin (kabul 1981, yartrlik 1986) 6.maddesinde kisi 6zgurligu ve guvenligi hakkini,
onceden belirlenmis nedenler ve kosullar disinda 6zgurlukten yoksun birakilmama

kuralini, keyfi gbézaltina alma/tutuklama yasagini dizenlemektedir. ‘Her birey 6zgurlik

° Temel Belgelerde insan Haklari, Der.M.Semih Gemalmaz, s. 92 vd.
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ve Kigi guvenligi hakkina sahiptir. Yasayla onceden belirlenen nedenler ve kosullar
disinda, hi¢c kimse 6zgurliginden yoksun birakilamaz; 6zellikle hi¢ kimse keyfi olarak

yakalanamaz ve tutuklanamaz'.

Sart ile Afrika insan ve Halklarin Haklari Komisyonu kurulmustur. Komisyona yargisal

yetki taninmamis; kontrol, arastirma ve uzlastirma organi olarak bigimlendirilmistir 10,
3. Amerikan insan Haklar Sozlesmesi

22.11.1969'da imzalanan sdzlesme 18.7.1978de yururlige girdi. 7.Maddeye gore
Keyfi tutuklama veya hapsetme yasaktir. Gézaltina alinan kimselere bunun nedenleri
ve suglanma konusunda derhal bilgi verilmelidir. Gézaltina alinanlar derhal yargi¢ ya
da vyargilama erki olan yetkili merciler 6nune c¢ikartiimali, makul sure iginde

yargilanmalari saglanmalidir. Bor¢glanma nedeniyle tutukluluk yasaktlrll.
4. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi
AIHS (kabul 1950, yirirlik 1953) m.5 kisi 6zgUrligi ve glivenligi hakkini diizenler:

‘Her ferdin hurriyeti ve givenlige hakki vardir. Asagida mezkur haller ve kanuni
usuller disinda hi¢ kimse hurriyetinden mahrum edilemez: a) selahiyetli bir mahkeme
tarafindan mahkumiyeti Gzerine usull dairesinde hapsedilmesi, b) bir mahkeme
tarafindan kanuna uygun olarak verilen bir karara riayetsizlikten dolayi yahut kanunun
koydugu bir mukellefiyetin yerine getiriimesini saglamak Uzere yakalanmasi veya
tevkifi, c) bir sug isledigi sUphesi altinda olan yahut su¢ islemesine veya sugu
isledikten sonra isledikten sonra kagmasina mani olmak zarureti inancini doguran
makul sebeplerin mevcudiyeti dolayisiyla, yetkili adli makam 6nune cikariimak uzere
yakalanmasi ve hapsi, d) bir kigligiin nezaret altinda i1slahi veya yetkili merci 6éntine
cikarilmasi igin verilmis usuline uygun bir tevkif karari bulunmasi, e) bulasici bir
hastalik yayabilecek bir kimsenin, bir akil hastasi, bir alkoligin uyusturucu maddelere
muptela bir kimsenin yahut bir serserinin kanuna uygun mevkufiyeti, f) bir kimsenin

memlekete usuline uygun olmayarak girmekten men'’i veya hakkinda bir sinir disi

1 Dénmez, OJuz, s.3, 272
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kilma veya geriverme muamelesine tevessul olunmasi sebebiyle yakalanmasina veya

tevkifine karar verilmesi.

Tevkif olunan her ferde, tevkifini icabettiren sebepler ve kendisine kargi vaki butin

isnatlar en kisa bir surede anladigi bir dilde bildirilir.

Isbu maddenin 1/c fikrasinda derpis edilen sartlara gére yakalanan ve tevkif edilen
herkesin, hemen bin hakim veya adli gorevi yapmaya kanunen mezun kilinmis diger
bir memur huzuruna ¢ikariimasi lazim ve makul bir sure iginde muhakeme edilmeye
yahut adli takibat sirasinda serbest birakiimaya hakki vardir. Saliverme ilgilinin

durugsmada hazir bulunmasini saglayacak bir teminata baglanabilir.

Yakalanmasi veya tevkif sebebiyle hirriyetinden mahrum birakilan her sahis hurriyeti
tahdidin kanuna uygunlugu hakkinda kisa bir zamanda karar vermesi ve keyfiyet
kanuna aykiri goruldugu takdirde tahliyesini emretmesi igin bir mahkemeye itiraz

eylemek hakkini haizdir.

isbu maddenin hikimlerine aykiri olarak yapilmis bir yakalama veya tevkif

muamelesinin magduru olan her sahsin tazminat istemeye hakki vardir'*®.

AIHS tutuklama konusunda temel kurallari belitmek yaninda asil olarak sézlesmeye
aykirnilik halinde bunu mueyyidesini de duzenledigi icin diger belgelerden daha
dnemlidir. Gergcekten, Avrupa insan Haklari Komisyonu ve Divani araciligiyla ve
bireysel ve Ulke basvurular yoluyla, sézlesmede taninan haklarin korunmasi
saglanabilmekte veya en azindan magduriyetler ~ tazminat  yoluyla
hafifletilebilmektedir. Bunda en énemli rol, Divan kararlarinin kesin ve taraf devletleri

baglayici nitelikte olusunundur.

Burada So6zlesmenin Turk Hukukundaki yeri konusuna da deginmek gerekir. Avrupa
Konseyi énclligiinde hazirlanan AIHS 4 kasim 1950'de imzalanarak 3 Eylil 1953'te
yururlige girdi. Tarkiye 1 Aralik 1949' da Avrupa Konseyi Statlislni imzaladiktan

sonra, 10 Mart 1954'te 6366 sayili yasa ile sdzlesmeyi onaylayarak, taraf oldu.

* Gemalmaz, Latin Amerika’da insan Haklarr’, s.103
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Hukukumuzda usuline goére yururlige konulmus uluslararasi sozlesmeler kanun
hiikmiinde olduguna gdére (AY. m.90/5) AIHS de kanun hikmiindedir. Hatta,

anayasaya aykiriligi nedeniyle aleyhinde dava agilamayacagindan ( AY. m.90/son )

kurallar hiyerargisinde kanunlarin da ustiinde bir yere sahiptir. Bu nedenle, konumuz
acisindan bakacak olursak tutuklanma ile ilgili bir davada AIHS m.5 hiikmdi, bir 'kanun

hikmU' olarak degerlendirilmeli ve gerektiginde olaya uygulanmahdir.

Bir kanun hikmunun sézlesme hukmu ile catismasi durumunda ise eger yasa hukmu
sozlesmeden daha ileri bigimde haklari koruyucu nitelikte degilse, s6zlesme hukmune
Ustlnlik taninmaldir. Cunki, AIHS m.1' e gore akit taraflar kendi yargi yetkileri
altindaki herkese, bu sozlesmede belirtilen haklari ve ozgurlUkleri tanimakla
yukumliduar. Zaten sozlesmeden daha ileri haklar taniyan yasa hukmdu ile s6zlesme
arasinda aslinda bir geliski s6z konusu degildir. Uluslararasi sozlesmeler, katilimi
saglamak amaciyla ¢ok farkli sosyal, ekonomik, kultlrel ve tarihsel yapidaki devletleri
asgari mugterekte birlestiren metinler oldugundan, i¢ hukula taninan haklardan daha
geride olmalari mumkindur. Soézlesmeyi onaylamakla bu yukimlaligu yerine
getirmeyi kendiliginden kabul etmis olan devletlerden higbiri, bir s6zlesme hukmunun

ic hukukundaki hukimlerle gatistigi gerekgesiyle uygulanmasindan kaginamaz®>,

AIHS 6zellikleri itibariyle, yalniz metnine degil ayni zamanda sbézlesme organlari
ictihadina uyulmasini  zorunlu kilar. Taraf devletler uygunlugu saglamak igin
gerekiyorsa anayasalarini dahi degistirmekle ve i¢ hukuklarini s6zlesme hukukuna

uydurma amaciyla mevzuatlarini siirekli gézden gecirmekle yikimliidir *.

Sozlesmeyi i¢ hukuka aykiri oldugu icin uygulamayan devletin ‘6zri kabahatinden
bayuk’tdr. Daha birinci maddede yer alan en temel yikimlaligunu yerine getirmemis
demektir. Bu da o devletin bir ayibidir; hig kimse kendi ayibina/hukuka aykir
davranisina dayanarak, uymayi taahhut ettigi s6zlesme hikUmlerine aykiri hareket

edemez. Bu nedenle s6zlesme hukumlerinin kanun maddesi olarak i¢ hukuka dahil

2 RG.19.3.1954, 8662.
** Celik, ‘AIHS’nin Tirk Hukukundaki Yeri ve Uygulamasr’,s. 47-56
¥ Akillioglu, ‘Uluslararasi insan Haklari Kurallarinin ic Hukukta Yeri ve Degeri’,s. 49

20




TUTUKLAMA

edilmesi gereginden sz edilemez. Zaten AIHS m.5 hikmi tutuklamaya iligkin temel
ilkeleri uygulanmaya miisait bicimde ve agikca belirtmistir. ic hukuk diizenlemeleri bu
temel ilkelere aykiri olamaz farklilik sadece so6zlesmede taninan haklardan daha

fazlasinin i¢ hukuk metinleriyle saglanmasi halinde kabul edilebilir.
lll- CMUK'DA TUTUKLAMANIN TARIHSEL GELISimi
A- CUMHURIYETTEN ONCE

CMUK'dan o6nce ceza vyargilamasi hukuku mevzuati daginiklik arz ediyordu.
I.Napoleon doéneminde hazirlanan Fransiz Ceza Yargilamasi Yasasinin bazi
degisiklikler yapiimig bir gevirisi olan 25 Haziran 1879 tarihli Usuli Muhakemati
Cezaiye kanunu yaninda, bazi usul kurallari da iceren 13 Zilkade 1286 tarihli Divani
Ahkami Adliye Nizamnamesi ve 21 Zilkade 1286 tarihli Dersaadet ve Mulhakatinin

idarei Muhakemesine dair Nizamname de yrirliikteydi *°.

Bu daginiklik, istanbul ve Ankara Komisyonlari tarafindan hazirlanan ve 1877 tarihli
Alman Ceza Yargilamasi Yasasi (StPo)nun bir gevirisi olan 1412 sayili Ceza
Muhakemeleri Usuli Kanununun 4 Agustos 1929'da yururlige girmesiyle giderildi.
Tutuklama ilgili hikimler CMUK'nin 1.kitabinin 9.faslinda 104-126.maddelerde yer

almaktadir.

CMUK, vyurarlGge girdigi tarihten buglne bircok kez degisiklige ugradi. Bu
degisikliklerden tutuklama konusunu ilgilendirenlere g6z atarak tutuklamanin

tarihgesini izleyebiliriz.
B- 1921 VE 1924 ANAYASALARI DONEMI

1921 Anayasasinda tutuklamaya iliskin bir hikim bulunmamaktadir. CMUK'dan
yaklasik bes yil dnce ylrarlige girmis bulunan 1924 Anayasasinin 72. maddesi
hiakmu 'kanunen muayyen ahval ve egkalden bagka bir suretle hig bir kimse derdest
ve tevkif edilemeyecedi' kuralini getirmistir. Bu sekilde yakalama ve tutuklamanin

kanuna uygunlugu kurali getirilerek, kisi 6zgurlugu, guvenlikten soyutlanarak dahi
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olsa anayasal norm olarak duzenlenmis bulunuyordu. Bu anayasada kanundisi
yakalanan veya tutuklananlara tazminat veriimesi konusunda bir hikim

bulunmuyordu.

Tutuklamaya iliskin hukUmler ilk kez, bu dénemde 1936'da 3006 sayili yasa (R.G.
16/6/1936) ile degisiklige ugradi. Bu yasa ile tevkif miuzekkeresinin geri alinmasi
(m.110), tevkif kararina maznunun itirazi (m.111), mevkufiyetin devamina lizum olup
olmadiginin tetkiki(m.912), kefalet parasinin irat kaydi ve acele itiraz (m,122), tevkif
ve saliverme kararlarini vermek yetkisi (m.124), tevkif mizekkeresinin geri alinmasi
talebi ve savcinin maznunu salivermesi (m.126) konularinda degisiklikler yapildi. 113.
(durusma ne vakit yapilamaz), 114. (tevkif durugsmasi ve itirazin dismesi ) ve

115.madde (durusma Uzerine yapilacak muameleler) yururlukten kaldirildi.

Bundan sonra 9.fasilda Ust (ste iki yil birer maddede degisiklik yapildi: ilkin 3207
saylll yasa (R.G. 12/6/1937) ile 124.madde (tevkif ve saliverme kararlarin verme
yetkisi) degistirildi. Ardindan 3515 sayili yasa (R.G.15/7/1938) ile 117.madde

(tevkiften kefaletle vazgecilmesi) degistirildi.
C- 1961 ANAYASASI DONEMI

1961 Anayasasinin temel haklar ve 6devler baslikli 2.kisminin kisinin haklari ve
Odevlerinin dizenlendigi ikinci boélimuinde yer alan 30.maddede (kisi guvenligi)
tutuklamaya iligkin kurallar yer almaktaydi. Bu hikme gore, suclulugu hakkinda
kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kagmayi veya delillerin yok edilmesini veya
degistiriimesini dnlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamayi zorunlu kilan ve
kanunla gosterilen diger hallerde hakim karariyla tutuklanabilir. Tutuklulugun
devamina kakar verilebilmesi ayni sartlara baghdir (f.1). Tutuklanan kimselere,
tutuklama sebeplerinin ve haklarindaki iddialarin yazili olarak hemen bildiriimesi
gerekir (f.3). Tutuklanan kimse, tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi igin
gerekli sure harig 48 saat ve Devlet Glvenlik Mahkemelerinin gorev ve yetkilerine

giren suglar ile kanunun agikga belli ettigi hallerde toplu olarak islenen suglarda ve

!5 Centel, s.31
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genellikle savas veya sikiyonetim hallerinde, kanunlarda gosterilen sure igcinde hakim
onune cikarilir; bu sure 15 gunu gegemez. Kimse, bu sureler gegtikten sonra hakim
karari olmaksizin, hurriyetinden yoksun kilinamaz. Tutuklanan kimsenin durumu
hemen yakinlarina bildirilir’®. Bu esaslar disinda isleme tabi tutulan kimselerin

ugrayacaklari her turli zararlar kanuna gore devletge ddenir.

Boylece ilk kez bu anayasa ile tutuklama onemiyle orantili bigimde ayrintili olarak
dizenlenmis ve Anayasa Mahkemesinin kurulmasi, haksiz tutuklananlara tazminat

odenmesinin kabulu ile de kisi 6zgurligu hakki guvenceye baglanmistir.

1961’ Anayasasinin tutuklamayla ilgili maddesinin 4. fikrasi ilk sekliyle yol suresi hari¢
yirmi dort saat icinde hakim oOnune g¢ikariima zorunlulugu getirmisken 1971 yili
degisikligiyle bu sire kirk sekiz saate ¢ikarilmistir. Buna ek olarak kanunun agikga
belli ettigi hallerde toplu islenen suglarda bu sure yedi gune ¢ikariimistir. Bununla da
yetinilmeyerek 1973 yilinda DGM kapsamina giren suglarda ve genellikle savas ve
siki yonetim hallerinde kanunda gdsterilen siirede (on bes guni gegmemek kaydiyla)

hakim 6nune ¢gikarma duzenlemesi getirildi.

Yeni bir anayasa kabull ve anayasanin tutuklama ile ilgili maddesindeki degisikler
CMUK’da da degisiklik yapilmasini gerektirdiginden 1973 yilinda 1696 sayil yasa ile
CMUK’nun 106, 107, 108, 109 ve 124. maddelerinde degisiklik yapildi. Bu
degisikliklerin amaci anayasaya uygunlugu saglamak ve yasayl zamanin kosullarina
uygun hale getirmekti. 1968-71 doneminde yasanan yogun toplumsal siddet
eylemlerine tepki niteligindeki dizenlemeler bdylece anayasadan sonra yasaya da

girmis olmaktadir (14).

1979 yilinda 2248 sayilh yasa ile 116. maddeden zincire vurma cikarilirken, 118
(kefaletin nevileri) ve 119. (Turkiye’de oturmayan tutuklunun saliverilmesinde vekil

tayini) maddelerde degisiklikler yapildi.

D- 1982 ANAYASASI DONEMI

'° Erdener Yurtcan, ‘Yakalanan veya Tutuklanan Kisilerin Hakim Online Cikarilmalari
Konusunda CMUK’nda Yapilan Degisiklikler’, s.206-217
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1982 Anayasasi Temel Haklar ve Odevler Baslikl ikinci kisminin ikinci béliminde
Kisinin haklari ve &devlerinden biri de kisi harriyeti ve gulvenligidir (m.19).

Tutuklamaya iligkin kurallarinda yer aldigi 19. madde hukmu gdyle:
‘Herkes kisi hurriyeti ve guvenligine sahiptir.

Sekil ve sartlari kanunda gosterilen; mahkemelerce verilmis hurriyeti kisitlayici
cezalarin ve guvenlik tedbirlerinin yerine getiriimesi; bir mahkeme kararinin veya
kanunda oOngorulen bir yukumluligun geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya
tutuklanmasi; bir kiigigun gozetim altinda 1slahi veya yetkili merci onune c¢ikariimasi
icin verilen bir kararin yerine getiriimesi; toplum igin tehlike tegkil eden bir akil hastasi
uyusturucu madde veya alkol tutkunu, bir serseri veya hastalik yayabilecek bir kiginin
bir muessesede tedavi, egitim veya islahi igin kanunda belirtilen esaslara uygun
olarak alinan tedbirlerin yerine getirilmesi, usuline aykiri sekilde ulkeye girmek
isteyen veya giren, hakkinda sinir digi etme yahut geri verme karari verilen bir kisinin
yakalanmasi veya tutuklanmasi; halleri diginda kimse hurriyetinden yoksun

birakilamaz.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kigiler, ancak kagmalarini, delillerin yok
edilmesini veya degistiriimesini dnlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamayi

zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla tutuklanabilir.

Yakalanan veya tutuklanan Kkisilere, yakalanma veya tutuklanma sebepleri ve
haklarindaki iddialar herhalde yazili ve bunun mimkuin olmamasi halinde s6zlU olarak

derhal, toplu suglarda en ge¢ hakim huzuruna ¢ikarilincaya kadar bildirilir.

Yakalanan veya tutuklanan kisi, tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi
icin gerekli sire hari¢ en ge¢ 48 saat ve toplu olarak islenen suclarda en ¢ok 15 gln
icinde hakim onune cikarihr. Kimse, bu sureler gectikten sonra hakim karari
olmaksizin hurriyetinden yoksun birakilamaz. Bu sureler olaganustu hal, sikiydnetim

ve savas hallerinde uzatilabilir.
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Yakalanan veya tutuklanan kisinin durumu, sorusturmanin kapsami ve konusunun
aciga c¢ikmasinin sakincalarinin gerektirdigi kesin zorunluluk diginda, yakinlarina
derhal bildirilir.

Tutuklanan Kisilerin, makul sure i¢inde yargilanmayi ve sorusturma veya kogusturma
sirasinda serbest birakilmay isteme haklari vardir. Serbest birakilma ilgilinin
yargilama sirasinda durusmada hazir bulunmasini veya hukmun yerine getirilmesini

saglamak igin bir givenceye baglanabilir.

Her ne sebeple olursa olsun, hurriyeti kisitlanan Kisi, kisa sturede durumu hakkinda
karar verilmesini ve bu kisittamanin kanunu aykirihdi halinde hemen serbest

birakilmasini saglamak amaciyla yetkili bir yargl merciine bagvurma hakkina sahiptir.

Bu esaslar disinda bir isleme tabi tutulan kKisilerin ugradiklari zarar, kanuna gore,

devletge ddenir’.

Anayasanin gerekcesinde bu hukumle (fikra 8), habeas corpus ilkesinin hukukumuza
getirildigi belirtiliyor. Oysa, bir yargic 6nune cikarilabilme, yargi¢ karari olmadan
tutuklanamama yaninda belirli surelerde iglerin sona erdiriimesi veya tutukluluga son
verilmesi gibi esaslari da kapsadigindan, habeas corpus bundan daha fazlasini ifade

etmektedir 1’

Anayasanin bu hikmunun 2.fikrasindaki yakalama ve tutuklamaya iligskin kosullar,
AIHS m.5te yer alan kosullara neredeyse kelimesi kelimesine benzemektedir. Ancak
AIHS temeli (izerinde gelisen insan haklari hukukunun hukukumuza yansitiimasi, her
zaman yeni bir anayasa yapilamayacagina goOre, anayasa yorumlarini taraf
oldugumuz uluslararasi sozlesmelerin yardimiyla yapmaktan gecger. Boylece toplum

hayatimiz cagdas diinya ile uyum iginde olabilecektir 2.

7 {lhan Akin, Kamu Hukuku, istanbul, 1987, 332 ve Recai G.Okandan, Umumi Amme
Hukuku, Istanbul 1968, 253-254
¥ Miimtaz Soysal, ‘Anayasaya Uygunluk Denetimi ve Uluslararasi Sézlesmeler’ s.11
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1982 Anayasasinin yururlige girmesinden sonra 1985 yilinda 3206 sayili yasa ile
CMUK madde 108, 110, 111, 112, 117, 123, 124 ve 125 degistirildi. 1987 yilinda ise
3352 sayili yasa ile 105. m. degigtirildi.

Tutuklamayla ilgili 9. fasilda son degisiklik 1992 yilda 3842 sayili yasa ile yapilan ve
kamu oyunda CMUK olarak Unlenen degisikliktir. Bu degigsiklikler ileriki bolumlerde

ayrintilariyla gorulecektir.

CMUK’nun tutuklama ile ilgili hukumlerinin ¢ok fazla degistigi gorullyor. Yasalarin
zamana ve kosullara uyarlanmak icin degistiriimeleri dogal ve arzu edilir bir gey ise de
sik sik ve ¢ok sayida degisiklik 6zellikle de tutuklama gibi ¢gok 6nemli bir konuda
uygun olmamaktadir. Bu degisikliklerin her zaman 6zgurlikten yana olmamasi da bu
yorumu gugclendirmektedir. Esasen kisi O0zgurligune iliskin bu hukumlerle fazla
oynanmamasi, 6zgurlugu taniyici ve koruyucu kurallarin sabit veya en azindan en
nadir degistirilen hukumler olmasi gerekir. Unutulmamahdir ki, Habeas Corpus Act

1215’ten beri yururlUktedir.
1IV. KARSILASTIRMALI HUKUK
A- ALMANYA

Alman Ceza Yargilama Yasasi, CMUK'umuzun kaynagi oldugu icin bu ¢aligmanin
butinunde ele alinacak ve yasamizla karsilastirilacaktir. Burada tutuklama nedenleri
ile ilgili olarak Alman CYY’nin genel sistemi Uzerinde durmak istiyorum. Tutuklama
nedenleri konusunda ‘nedenlerin kanuniligi’ ve ‘maslahata uygunluk’ ilkeleri
mevcuttur. Tutuklama nedenlerinin yasada tek tek gosterilmesi ve yargicin kural
olarak bunlarin digina g¢ikamamasi durumunda tutuklama nedenlerinin yasalligi;
tutuklama nedenleri konusunda yargica genis takdir yetkisi taninmasi durumunda ise

maslahata uygunluk ilkesi s6z konusudur.

Kanunilik ilkesinin hakim olmasi halinde, nedenler gerceklesmigse vyargi¢, ya
tutuklama karari vermeye zorunludur (mecburilik sistemi), veya tutuklama karari

vermek yargicin takdirindedir ( ihtiyarilik sistemi) yada bazi nedenlerin varligi halinde
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tutuklama karari vermek zorunluyken bazilarinin varligi halinde takdir yetkisinin

kullanir ( karma sistem).

Alman CYY, tutuklama nedenlerini tek tek saymak ve tutuklama karari konusunda
yargica takdir yetkisi tanimakla nedenlerin kanuniligi ilkesi ve tutuklama karari verme

konusunda ihtiyarilik sistemini benimsemigtir.
B- FRANSA

Fransa’da aydinlanma doneminde tutuklama nedenlerinin kanuniligi ilkesinin
benimsenmesi istenmigse de bu gergceklesememis ve maslahata uygunluk ilkesinin

kabulu ile tutuklama konusunda tum yetki yargica birakilmigtir.
C- iNGILTERE

Ingiliz hukukunda da maslahata uygunluk ilkesi benimsenmis, sanigin tutuklanip
tutuklanmamasi konusu yasada duzenlenmeyerek yargicin takdirine birakiimigtir.
Ingiliz Hukukunda Magna Carta (1215) m.39 ve Bill of Rights (1689), Act of
Settlement (1701) kisi 6zgurligund tanimakta ve hukuka aykiri tutuklamayi
yasaklamaktadir. Ancak bunlarin diginda parlamentonun kisi 6zgurligunu taniyan ne
yazili bir karari ne de bir yasa vardir. Amerikan Anayasasi ise, Kongrenin Kigi

Ozgurlagund yasaklayici yasa yapmasini yasaklamaktadir.

Tutuklama sanigin  yargillamada hazir bulunmasini  saglamak amaciyla
kullanilmaktadir. Yargi¢, gelmeyen sanigin zorla getiriimesine veya tutuklanmasina
+karar verebilir. Yargicin takdir yetkisi 1967 tarihli bir yasa ile sinirlanmigtir; vatana
ihanet sugu s6z konusu oldugunda tutuklama zorunludur. Bu yasanin 24. maddesine
gore de, 17 yasindan blyuk sanik, indictable offence veya hapis cezasini gerektiren
suglar s6z konusu ise veya sanik kendisine tebligat yapilabilecek bir adrese sahip
degilse tutuklanabilir. Buna ek olarak uygulamada da adam oOldirmenin agir

bicimlerinde daima tutuklama karari verilmektedir®,.

¥ Bahri Oztiirk, Tutuklama Sebepleri, s.6 vd.
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Hukuka uygun tutuklama common law veya yasadan dogan yetkilerin kullaniimasi
durumunda s6z konusu olabilir. bu baglamda, (i) cinayet, kundakgilik, soygun,
hirsizlik gibi suglarda durusmaya kadar tutuklama, (ii) hapis cezasina g¢arptirilma veya
durusma sonrasinda mahkemenin tutma karari vermesi, (iii) bir akil hastasinin
tutulmasi, (iv) bir mahkemenin bakim, koruma ve kontrol altinda tutulmasina karar
verdigi 14 yasindan kuguk bir gocugun veya 14-17 yas arasi bir gencin tutulmasi, (v)
velayet hakkini kullanarak bir ana-babanin ¢gocugunu bir odaya kapatmasi durumlari
disinda bir kiginin 6zgurlugunden yoksun birakilmasi hukuka aykiri tutuklamadir.
Ayrica tutuklamanin ya tutuklama emrine dayanmasi ya da tutuklama emri

olmamakla birlikte sug¢ iglerken yakalama gibi belli kosullarin gerceklesmesi gerekirzo.

2 C.F.Padfield-A.Byrne, s.254 vd.

28




TUTUKLAMA

§ 2. TUTUKLAMANIN KOSULLARI

I. TUTUKLAMANIN MADDi KOSULLARI

Tutuklama kisi 6zgurlGgunu kaldiran ¢ok agir sonuglari olan bir yargilama onlemi
oldugundan, tutuklama karari verilebilmesi anayasa ve yasalarda yer alan siki
kosullarin gergeklesmesine baghdir. Bu kosullar maddi ve sekli olarak ikiye
ayrilmaktadir. Maddi kosullar hangi nedenlerin varli§i halinde tutuklama karari
verilebilecegine iliskinken, sekli kosullar bu kararin veriligsine iligkin kurallar

icermektedir.

Bu paragrafta incelenecek olan maddi kogullar sanigin suglulugu hakkinda kuvvetli
belirti bulunmasi seklinde ifade edilen temel neden ve tamamlayici nedenlerden
birinin birlikte ger¢eklesmis olmasidir. Ancak bazi durumlarda tamamlayici nedenlerin
varligi yasa koyucu tarafindan karine olarak kabul edilmistir. Alti aya kadar 6zgurltgu
cezay! gerektiren suclarda tamamlayici tutuklama nedenleri digerlerinden farkli olarak
dizenlenmigtir. Ayrica Askeri Yargida CMUK’da olmayan tutuklama nedenleri yer
almaktadir. Son olarak, 3842 sayil yasa ile tutuklamanin maddi kosullarinin
dizenlendigi 104.maddede vyapilan degisiklikler DGM kapsamina giren
yargillamalarda uygulanmayacagindan bir de DGM’'nde uygulanan eski m. 104

hiukumleri vardir.

3842 sayil yasanin gerekgesinde yapilan degisiklikler tutuklama kurumuna agiklik
getirilmesi, genis yoruma musait bazi hallerin tutuklama nedeni olmaktan ¢ikariimasi,
basit suglarda tutuklamaya engel olacak hukumler getiriimesi ve tutuklama ile isnat

edilen sugun orantili olmasi ilkesinin hUkme baglanmasi seklinde belirtilmistir 21

L Yurtcan, CMUK El Kitabi, s.95
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A- TEMEL TUTUKLAMA NEDEN:i:
SANIGIN SUGLULUGU HAKKINDA KUVVETLI BELIRTi BULUNMASI

3842 sayili yasa ile degisik yeni CMUK.m.104/1.c.1’e gore tutuklamanin s6z konusu
olabilmesi icin oncelikle sanigin suglulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunmasi
zorunludur. Aksi halde diger tum tutuklana nedenleri mevcut olsa bile tutuklama
karari verilemez. Degisiklikten dnce kanunda ‘sugu isledigine dair aleyhinde kuvvetli
emareler elde edilen maznun’ ifadesi yer aliyordu. Anayasa m.19/3’te ise ‘suglulugu
hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler denmektedir. Bu dedisiklikle anayasada yer

alan ifade CMUK’ta da tekrarlanarak, ikisi arasinda ifade uygunlugu saglanmigtir.

Alman Ceza Yargilamasi Yasasi m.112/1’de temel tutuklama nedeni ‘olayi
gerceklestirdigi  sUphesinin  kuvvetli olmasl’ seklinde ifade edilmistir. Olayi
gerceklestirmek sucluluk anlamina gelecedinden bu ifadeyle, hukukumuzdaki

dizenleme arasinda esasa iligkin bir fark olmadigi kanaatindeyim.

AIHS bir temel tutuklama nedeni getirmiyor. Madde 5/1.c’de yer alan ‘su¢ isledigi
suphesi altinda olma’ digerlerinden farksiz, 6n kosul niteligi bulunmayan bir tutuklama
nedeni olarak dizenlenmistir. S6zlesmeye gore, sug isledigi stphesi altinda olan bir
kimse yakalanabilir ve yakalandiktan sonra da kagma tehlikesi varsa veya daha fazla
su¢ iglemesinin onlenmesi amaciyla hapsedilebilir. Ancak bu hukimdeki sug¢
islemesinin dnlemek igin tutuklama hukuk sistemimizle uyusmayan ve bu nedenle

hukukumuz agisindan uygulama alani olmayan bir hUkumduar 22,

Tutuklama karari verilebilmesi igin dncelikle sanigin suglulugu hakkinda kuvvetli belirti
bulunmasi gerekir. Belirti, kelime anlamiyla ‘bir olayin veya durumun anlagilmasina
yardim eden sey’dir. 104. maddedeki belirtiden anlasiimasi gereken bir kanit ¢esidi
degil, suphelenmeyi hakli gosteren sebepler’dir. Yani sanigin sugu isledigi suphesinin

varligi aranmaktadir. Bununla birlikte belirti'nin anayasa ve yasalarda kuvvetli

*2 Karakas, ‘Avrupa insan Haklar Sézlesmesine Jiirispiridansiyel Bir Yaklasim’, s.303
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terimiyle birlikte kullanilmasi yani daima kuvvetli belirti aranmasi nedeniyle belirtinin

delile yaklasan bir kavram oldugu da kabul edilmelidir %

Zaten sug islediginden suphelenilen herkesin tutuklanamayacagi agiktir. Bu nedenle
su¢ isledigine dair her stuphe tutuklama nedeni sayllamaz. Stphenin kuvvetli olmasi
ve somut olaylara ve olgulara dayanmasi, soyut olmamasi gerekir. SUphe,
tutuklamayi hakl gosterecek agikliktaysa kuvvetlidir. Bu nitelikleri tasiyan suphe, bir
su¢ islendigine iligkin olmalidir. Yani suphe konusu eylem yasada belirtiimig, hukuka

aykiri, kusurlu olmahdir.
B- OZEL TUTUKLAMA NEDENLERI

Suglulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunmasi, bir kisi hakkinda tutuklama karari
verilmesi igin gereklidir fakat, yeterli degildir. Ayrica 6zel tutuklama nedenlerinden (en

az) birinin de gergeklesmis olmasi gerekir.
1. Kagma Siiphesini Uyandiracak Vakialar Bulunmasi

Hukukumuzda yer alan 0zel tutuklama nedenlerinden ilki, kagma suphesini
uyandiracak vakialar bulunmasidir (CMUK.m.104/1.1). Anayasa m.19/3’te bu,

‘sanigin kagmasini 6nlemek maksadiyla’ seklinde ifade edilmistir.

AIHS m.5/1.c’de sanigin, sucgu isledikten sonra kagmasina mani olmak zarureti

inancini doguran makul sebepler varsa tutuklanabilecegi belirtiliyor.

Alman Ceza Yargilamasi Yasasi m.112/2’ ye gore, belirli olaylar i) sanigin kactigini
veya saklandigini ortaya koymussa, ii) somut olaydaki sartlarin degerlendirilmesi
neticesinde, sanigin cezaevine gelmeyecegdi anlasiliyorsa (kagma tehlikesi) ortaya
koyuyorsa, sanigin tutuklanmasina karar verilebilir. Mehaz Kanunda sanigin kagacagi
haller yaninda kagmis olmasinin da tutuklama nedeni olarak dizenlenmis olmasi
yerinde olmustur. Cunkl kacacagi suphesinin bulunmasini tutuklama nedeni olarak

goren yasamiz sisteminde hali hazirda kagmis bulunan sanigin bu durumunun

8 Erem, Ceza Yargilamasi Hukuku, s.443
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evleviyetle tutuklama nedeni sayilacagi aciktir. Bu nedenle CMUK m.104/1 hukmuanu

mehaz yasadaki gibi anlamak gerekir.

Suglulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan sanik kagmis veya kagacagi kuskusunu
uyandiran vakialar bulunursa tutuklanabilir. Bu nedenle tutuklamaya Kkarar
verildiginde tutuklamanin, sanigin el altinda bulundurulmasi amacina hizmet edilmis

olunmaktadir.

Kagma suphesi degil kagma suphesini uyandiracak vakialar aranmasi, stphenin
somut olgulara dayanmasinin arandigini, soyut sUphenin vyeterli olmadigini
gOstermektedir. Kagma suphesi, kagma ihtimalinden de ayriimalidir. CUnkd her
sanigin kagma ihtimali vardir, bu da ¢ok dogaldir. Korunma iggudusu, 6zgurlGgunu
tehlikede goren kisiye kacip kurtulmayi dusundudrebilir. Yasa bununla yetinmemis,

kagma olasiligindan daha agir bir supheyi uyandiran vakialarin varhgini aramigtir.

Kagma, sanigin uzak bir yere gitmesini, yurtdisina ¢ikmasini, gizlenmesini veya

gizlenmek icin ikametgahini degistirmesini kapsar 2,

Kacakhgi gaiplik ve sanidin yoklugu'ndan ayirmak gerekir. Gaiplikte saniga
ulasilamamaktadir. Sanik yargilandigindan habersiz bile olabilir. Meskeni bilinmeyen
veya yabanci ulkede bulunup ta yetkili mahkeme 6nune getirilmesi olanaksiz veya
elverissiz olan yani yapilacak davetin sonugsuz kalacagi kuvvetle anlasilan sanik gaip
sayllir (m.269). Sanigin yoklugu ise sanigin durugsmada bulunmamasidir.
Hukukumuzda bazi durumlarda sanigin yoklugunda durusma yapilabilecegi kabul
edilmistir (m.224,225, 226, 240, 378 ). Kacgaklik ise sanigin kendisine ulasilamayacak
bicimde ikametgahini terk etmesi ve baska bir ikametgah edinmemesi veya tebligatin
saglikli bir gekilde yapilmasini olanakli kilacak sabit bir adresinin bulunmamasi
halinde s6z konusu olur. Kagaklikta yargilamay! sonugsuz birakma amaci vardir.
Kacakhgin belilenmesinde maddi gercek esastir, kacak bu durumu bilingli olarak

yaratmaktadir .

* Erem, Ceza Yargilamasi Hukuku, s.444
% 5 Bahri Oztiirk, Tutuklama Sebepleri, Manisa Barosu Dergisi, c.7, 24, 14 vd.
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Sanigin kagma hazirhdr yapmasi, sahte kimlik ve pasaport edinmeye calismasi,
yaninda onemli miktarda nakit doviz bulundurmasi, uluslararasi bir teror orgutine
ayelik, uyusturucu kacgakgihgr gibi suglar igslemis olmasi, sugun bir bagka Ulke
acisindan iadeye olanak tanimayan suglardan olmasi, posta adresi olarak baska bir
yeri gostermesi, sinirn  yakinligl... kagacagini gosteren vakialar olarak
degerlendirilebilir. Kagma suUphesinin tutuklamayi gerektirecek derecede yogun
oldugu, her olayin ve sanigin somut ozellikleri dikkate alinarak o ana kadar toplanan

bilgi ve belgelere goére yargi¢ tarafindan takdir edilecektir.

Bu tamamlayici tutuklama nedeni Askeri yargi ve DGM’'nin yargilama alanina giren

islerde de aynidir.
2. Delillerin Karartilacagini Gosterir Vakialar Bulunmasi

Delillerin karartiimasi seklinde isimlendirilien CMUK m.104/1.2 kapsamina i) seriklerin
uydurma beyana veya taniklarin yalan tanikliga veya tanikliktan kagmaya sevk
edildigini, bilirkisilerin etki altina alinmasina ; ii) delillerin yok edilmesi, degistiriimesi,

gizlenmesine ¢alisildigingdsteren hal ve davranislarin bulunmasi girer.

3842 sayili yasa ile degdisik yeni 104.madde, DGM’'nde uygulanan eski m.104
dizenlemesinden temelde farkli degil. Degisiklikler i) delillerin yok edilmesi yaninda
degistiriimesi ve gizlenmesinin ve ii) bilirkigilerin etki altina alinmasina caligiimasinin
da tutuklama nedeni olarak belirtimesinden ibarettir. Ayrica eski m.104’te sadece
delillerin  karartilacagini  gosterir  ‘haller’  bulunmasi aranmaktayken, yeni
dizenlemede ‘hal ve davraniglar’ denilmektedir. Buradan yola ¢ikarak artik tutuklama
karari verilebilmesi igin delillerin karartilacag! suphesinin takdirinde halin 6zelliklerinin
yaninda sanigin davraniglarinin da mutlaka dikkate alinacagi ve davraniglarindan
delilleri karartacagi anlagiimayan sanigin bu nedenle tutuklanamayacagi soylenebilir.
Bu hikim DGM’nde uygulanmayacagindan, bu yorum da DGM igin gecerli

olamayacaktir.
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Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve Yargilama Usuli Kanununda bu tutuklama nedeni
‘delillerin yok edilmesini veya degistiriimesini 6nlemek’ seklinde ifade edilmistir
(m.71).

Delilleri karartma slUphesi somut olmalidir. Sanigin hal ve davranislarindan delilleri
karartacagl veya Kkararttiracagi anlasiimadikga bu nedenle tutuklama karari
verilemez. Ozellikle, henlz sorusturmanin bitmemis oldugu gerekgcesiyle delilleri
karartma tehlikesine dayanarak tutuklama karari verilemez. Bu hukuk devleti ilkesiyle

bagdasamayacak kadar keyfi bir gerekcedir 2,

Bir davranigin delilleri karartma nedeniyle tutuklamaya neden olabilmesi igin mutlaka
sanik tarafindan yapilmasi zorunlu degildir. Sanik tarafindan tGg¢lncl sahislarin bu is
icin kullaniimasi da yeterlidir. Alman C.Y.Y. m.112/2.3-c bunu ‘sanigin... Gguncu
sahislara bu tir davraniglara yoneltmesi kuvvetli siphesi varsa ‘ seklinde agiklamistir.
Yine Alman hukukunda delillerin karartiimasi stUphesi nedeniyle tutuklama karari
verilmesi icin sanigin veya uguncu sahsin davraniglarinin hakikatin arastiriimasini

zorlagtirmasi tehlikesinin varligr aranmaktadir (Alman CYY.m.112/3).

Delillerin karartiimasi ve bu nedenle tutuklama karari verilebilmesi su hallerde

mUmkindar:

a) Seriklerin uydurma beyana veya taniklarin yalan tanikliga veya taniklhktan
kagmaya sevk edildigini veya bilirkisilerin etki altina alinmasina caligildigini

gosteren hal ve davraniglar bulunmasi

Su¢ ortaklari, taniklar olay hakkindaki; bilirkisiler ise mesleki ve teknik bilgileri
nedeniyle maddi gercegin bulunmasi amacina ulasmada onemli ve etkili sujelerdir.
Bu nedenle bunlari tarafli her tur etkiden korumak isteyen yasa koyucu, bunlarin etki
altina alinmaya caligildigini gdosteren hal ve davraniglar bulunmasini tutuklama

nedeni saymistir. (m.104/1.2).

26 N.Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, istanbul 1989, 648
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Bilirkisilerin etki altina alinmaya caligiimasinin tutuklama nedeni sayilabilecegi 3842
sayili yasanin getirdigi bir yeniliktir. Uygulamada bilirkigiler yargilama surecine siklikla
katilmakta ve karar buyuk oranda bilirkisi mutalaalari dogrultusunda verilmektedir. Bu
nedenle bilirkigilerin etki altina alinmasi da maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasini
engelleyeceginden veya en azindan guglestireceginden bu nedenle tutuklama karari
verilebilmesi yerindedir. 3842 sayili yasanin getirdigi bu degisiklik yargilamada

bugln gelinen noktada 6nemli bir eksikligi tamamlamaktadir.

Alman Ceza Yargilamasi Yasasinda sanigin kendisi ile birlikte sanik olanlari, taniklar
veya. bilirkisileri durtst olmayan bir sekilde etki altina almasi’ndan s6z edilmektedir
(m.112/3.6).

Bu kisileri korkutmak, yaniltmak veya cikar temini veya vaadi ile yalan veya yanlig
beyanda bulunmaya veya mahkemeye yardimdan kaginmaya sevk s6z konusu
olmalidir. Ayrica bunun durust olmayan bir etki ile gergeklesmis olmasi da mehaz
kanunda acikga belirtildigi gibi, aranmalidir. Bu nedenle, sanigin savunmasini
yapabilmek igin tanik aramasi, taniklarla ve sug¢ ortaklariyla konusmasi, olay
hakkinda ne bildiklerini sormasi, tanikliktan gcekinme hakki olanlardan bunu istemesi,
kendisinin susmasi, sugu inkar etmesi, onceki ikrarindan caymasi, bu kapsamda

degerlendirilemez.

b) Delillerin yok edilmesi, degistiriimesi veya gizlenmesine c¢alisildigini

gosteren hal ve davraniglarin bulunmasi

Deliller, yargilamanin saglkl yurayebilmesi ve maddi gercegin bulunmasi igin ¢ok
onemli oldugundan ve bdyle olduklari slUrece; delillere zarar verecegi hal ve
davraniglarindan anlasilan sanigin tutuklanmasina karar verilebilir. Anayasa m.19’da
delillerin yok edilmesi ve degistiriimesi’; Alman Ceza Yargilama Yasasi ise ‘sanigin
delilleri yok etmesi, degistirmesi, ortmesi veya sahtesi ile degistirmesi’ halinde

tutuklanabilecegini belirtiyor ( m.112/3.a ).

Ispat araglarinin énceden hazirlanamamasi nedeniyle Ceza yargilamasi hukukunda

serbest delil kabul edilmigtir. Ceza yargilamasinda maddi gergegdin ortaya gikmasini
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saglamaya elverigli her sey delil olabilir. Deliller, sanik ve tanik beyanlari, bilirkisi
matalaasi, kesif belgeler ve bazi destekleyici unsurlarla desteklenen bant kayitlar
seklinde bir siniflandirmaya tabi tutulabilir. Burada sanik, tanik beyanlar ile bilirkigi
mutalaalari disindaki deliller korunmakta ve yok edilmeleri, degistiriimeleri veya
gizlenmelerine calisildigini gosteren hal ve davraniglarin bulunmasi halinde sanigin

tutuklanmasina izin verilmektedir.

Bu baglamda delillerin dogrudan dogruya veya dolayli olgularla isbata yarayan deliller
arasinda bir ayrim yapilmamaldir. Yani 6rnegin, Uzerinde tahrifat yapildigi ileri
surllen resmi evraki kadar, bir kigiyi bicakladigi iddiasiyla yargilanan sanigin kanl
elbisesi de delildir. Yok edilecegi, gizlenecegi... anlasildiginda sanidin tutuklanmasina

karar verilebilecektir.
3. Ozel Tutuklama Kosullarinin Varsayilabildigi Haller

Kagma ve delillerin karartilmasi suphesi kural olarak yargi¢ tarafindan olayin ve
sanigin ozellikleri goz onune alinarak takdir edilecektir. Ancak yasa ile acgikgca
belirtilen bazi durumlarda yasa koyucu yargicin takdir yetkisine sinirlama getirmistir.
Bu hallerin varh@r durumunda kural olarak sanigin kagacagi ve delilleri karartacagi
kabul edilir ve sanigin tutuklanmasina karar verilebilir. Ancak bu bir karine olup
aksinin ispati ile sanigin tutuklanmamasi her zaman mumkundur. Unutulmamahdir ki
tutuklama karari verilmesi yargicin ihtiyarindadir ve yasadaki butin kosullar seklen

gerceklesmis dahi olsa hakli bir gerekgesi varsa yargig¢ tutuklama karari vermeyebilir.

Bu nedenle bu karineleri, asla otomatik tutuklama kurallar olarak yorumlamamak
gerekir. Tutuklama nedenlerinin varligi karinelerinin kesin oldugunu savunmak,
tutuklamanin  mecburiligi  sistemini getireceginden kabul edilemez. Anayasa
Mahkemesi de 13.5.963 tarihli 200-110 sayili kararinda (RG. 18.9.63) eski m.104’e
iliskin olarak ‘sugun agir cezalik olmasi bir tutuklama nedeni degil, kagma karinesidir.

Bunun aksi de ispat edilebilir demektedir.
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Alman Hukukunda bu tip karineler dizenlenmemis ancak, m.112/3’te sayilan bazi
agir suclarda (adam oldurme, soykirim, terér 6rgitl kurma ... ) tutuklama nedenleri

bulunmasa dahi tutuklama karari verilebilecegi belirtiimigtir.
a) Cezanin Belli Bir agirhkta Olmasi

Sorusturma konusu olan sugun, kanunda ongorulen cezasinin Ust siniri yedi yildan
az olmayan hdurriyeti baglayici cezayi gerektirmesi durumunda sanigin kagacagi ve
delilleri karartacagi var sayilabilir (m.104/2). Bu hukim 3842 sayih yasa ile
degistirilerek bu halini almistir. DGM’nde uygulanan eski 104. maddedeki ‘sugun agir

cezalik cirimlerden olmasi‘ kriteri bu sekilde degistirilmigtir.

Yasa koyucu yedi yiIl ve daha uzun sureli hurriyeti baglayici cezayi gerektiren bir sug
isledigi ileri surtlen kisinin kagacagini veya delilleri karartacagini kuvvetli bir ihtimal
olarak goérmekte ve bu durumda sanidin tutuklanmasini kolaylastiricim.104/2
hikmuna getirmektedir. Boyle bir su¢ s6z konusu oldugunda yetkili yargig fazla
detaya inen bir arastirma yapmadan, sanigin kacgacagini vel/veya delilleri
karartacagini kabul ederek tutuklama karari verebilir. Bu kapsama 6lum cezasini

gerektiren suclar da girer.

Ancak yargiglik mesleginin onuru ve hukuka saygi geregi yine de tutuklama
kosullarinin gerceklesip gergeklesmedigine bakilmali; tutuklama karari vermede acele
edilmemelidir. Yargicin bu durumda da taktir yetkisi vardir. Yasada, bu hallerde
tutuklama nedenlerinin ‘var sayilacagr'ndan degil; ‘var sayilabilecegi'nden soz
edilmektedir. Kaldi ki, ‘var sayilir dahi dense, tutuklamanin ihtiyariligi geregi
tutuklama karari verilmeyebilir. Bunun gibi bu hikme dayanarak tutuklama karari
veriimeden once orantililik ilkesi geredi bagka yargilama onlemleri ile tutuklamadan
beklenen amaca ulasilip ulagilamayacagi arastiriimali ve ya teminatla salivermenin

kosullarinin varhgi incelenmelidir.
b) Sanigin ikametgahi veya Meskeninin Bulunmamasi

Yasa koyucu ikametgahi veya meskeni bulunmayan saniga guvenmemekte

kacacaginin ve delilleri karartacaginin varsayilabilecegini belirtmektedir (104/2).

37




TUTUKLAMA

Bunun aksini ispatlamak artik saniga dusmektedir. Aksi halde suclulugu hakkinda
kuvvetli suphe bulunan kimse baska bir tutuklama nedeni olmasa da ikametgahi veya

meskeni bulunmuyorsa bu nedenle tutuklanabilecektir.

ikametgah, kisinin yerlesmek maksadiyla oturdugu yerdir ( M.K. m.19). Bu kavramin
iki unsuru vardir. Oturulan yer (objektif unsur ) ve yerlesme niyeti ( subjektif unsur ).
ikametgah ile mesken arasindaki fark, meskende siibjektif unsurda kendisini gdsterir.
Fiilen oturulan yerde yerlesmek maksadi yoksa burasi meskendir. Boylece her konut
ikametgah degildir. Ogretide yasanin ifadesi elestirilmistir. Bu goriise gore, ikametgah
yoksa bile herkesin bir meskeni vardir. Bu nedenle meskenin yoklugundan degil
bilinmemesinden ve bu nedenle tebligata elverisli olmayan meskenden s6z
edilmelidir. Ancak mesken konut demek olduguna ve herkesin de bir konutu
bulunmadiina gére meskenin bulunmamasi da bir gercegi karsilamaktadir 2,

Ikametgah veya mesken belli ve sabit, tebligata elverisli olmalidir. Bu kosullari

tasityan bir ikametgah veya mesken gosterememek tutuklama nedenlerinin varligina

dair bir karinedir. Bunun da aksini ispat etmek mumkundur.
c¢) Sanigin Kim Oldugunu ispat Edememesi

Kimligini bir belge ile ispat edememek, ismini sdylememek, sahte isim bildirmek
tutuklama nedenlerinin  varhiginin  kabulinlu gerektiren ve boylece sanigin
tutuklanmasini kolaylastiran bir durum olarak kabul edilebilir (104/2). Bu da bir karine
oldugundan, kimligini ispat edemese de sanigin tutuklanmasinin gerekmedigi ispat

edilerek gecersiz hale getirilebilir.
4. Alti Aya Kadar Hurriyeti Baglayici Cezalari Gerektiren Suglarda
Ozel Tutuklama Nedenleri

3842 sayili yasa ile CMUK m.105 kaldiriimig; onun yerine 104. maddeye eklenen 3.
fikra ile hukukumuzdan curumler ve kabahatler icin tutuklama nedenlerinin ayri ayri

gosterilmesi sistemi kaldirilmigtir. Bunun yerine artik alti aya kadar 6zgurlugu

38




TUTUKLAMA

baglayici cezalari gerektiren suglar igin 6zel tamamlayici tutuklama nedenleri

getirilmistir.

Bu tutuklama nedenleri:

a) Sanigin ikametgahinin veya meskeninin bulunmamasi
b) sanigin kim oldugunu ispat edememesi

Bu Ozel tutuklama nedenlerinin ilk ikisi ayni zamanda yasada, diger suclar igin
tutuklama nedenlerinin varligi karineleri olarak duzenlenmistir. Daha &nce

acikladigimiz bu iki hale ilisikin 6nceki agiklamalar burada da gecerlidir.

Yasa koyucu alti aya kadar hirriyeti baglayici cezayi gerektiren suclarda diger suglar
icin tutuklama karineleri olarak dizenlenen durumlardan burada uygulanmaya uygun
olanlar tutuklama nedeni olarak sayarak tutuklama kararinin verilmesini bu sugclar igin

zorlagtirmig olmaktadir.

Alman CYY.m.113, eylemin sadece alti aya kadar hurriyeti baglayici ceza veya
yuzseksen gun para cezasina kadar para cezasinin gerektirmesi durumunda
tutuklama karari verilebilmesi igin (i) sanigin daha 6nce bir defa muhakemeye
gelmemis olmasini, (i) kagma hazirhgr yapmis olmasini ve ikametgahi veya
meskeninin bulunmamasi, kimligini ispat edememesi ni aramaktadir. Sugun nfial
uyandirmasi gibi bir kogul mehaz yasada yoktur. Buna karsin sanigin muhakemeye
gelmemis veya kagma hazirliginda bulunmus olmasi 6nemli gorulmektedir. Bu

durumda delilleri karartma tehlikesi nedeniyle tutuklama karari verilemez.
c) Sugun toplumda infial uyandirmasi

Alti aya kadar harriyeti baglayici cezayi gerektiren suglarda sugun toplumda infial
uyandirmasi da sanigdin ikametgahi veya meskeninin bulunmamasi ve sanigin
kimligini ispat edememesi gibi bir tutuklama nedenidir. Bu hal bir tutuklama nedeni

olarak hukukumuza 3842 sayili yasa ile girmis ve hemen elestiri almigtir. Gergekten

" Bahri Ozturk, Tutuklama Sebepleri, Manisa Barosu Dergisi, ¢.7, .25,14 vd.
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de sugun cezasi dusuk olduguna gore demek ki fazla 6nemli olmayan bir sug s6z
konusudur. Bu durumda sucgun toplumda nasil infial uyandiracagini anlamak gugtur.
Bir de madem nispeten Onemsiz suglardan bahsediyoruz Oyleyse orantilik ilkesi

geregi tutuklamaya basvurulmamasi da gerekir.

Ayrica infial’den ne kastedildigi ve infialin hangi olguler icerisinde tespit edilecegi ve
bu konuda neyin temel alinacagi da belirsizdir. Son olarak alti aya kadar ézgurlagu
baglayici cezayl gerektiren suglar icin bu tutuklama nedeninin getiriimesi,
hukukumuzda bu tur cezalarin ertelenmesi veya paraya c¢evrilmesi mumkuin

oldugundan uygulanmasi ancak ¢ok istisnai hallerde s6z konusu olabilecektir®®.
5. DGM ve Askeri Yargiya Ozgii Ozel Tutuklama Nedenleri

DGM’'nde ve askeri yargida tutuklama nedenleri diger mahkemelerden farkhdir.
Cunku 3842 sayili yasanin 31. maddesi geregi Devlet Glvenli Mahkemelerinin gérev
alanina giren suglarda Ceza Yargilamasi Yasasinin bu degisiklikten 6nce yururlikte
bulunan eski 104. maddesi hukmu uygulanir. Askeri Ceza Yargilamasi Yasasinin

konuya iligkin 71. maddesi ise eski CMUK m.104 hukmunun bir tekraridir.

Hukukumuzda sadece askeri yargiya 6zgu olan bir tutuklama nedeni vardir. Askeri
Mahkemelerin Kurulus ve Yargillama Usulid Kanununun 71/1.c hikmu geregi
suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kigiler, askeri disiplinin korunmasin
saglamak amaciyla tutuklanabilir. Askerlik kurumunun kendine 6zgu yapisindan
kaynaklanan bu hikmin anayasaya uygun olduguna karar verilmistir ( 26.6.1963
197/166). Bu hukim disinda askeri yargida tutuklama nedenleri asagida aciklanan
DGM’nde uygulanmakta olan eski CMUK m. 104 hikmu ile aynidir.

3842 sayili yasa ile DGM’ne 6zgu tutuklama nedenleri kategorisi yaratiimis ve bu
mahkemelerde vyargilananlarla diger saniklar arasinda bulunmasi gereken ve
anayasal bir hak olarak Anayasanin 10. maddesinde yer alan egsitlik ilkesi
bozulmustur. Anayasaya aykiri olan 3842 sayili yasa m.31/1 hikmU kanun yapma
teknigi acisindan da hatahdir. Boyle bir degisiklik artik DGM’'nde uygulanmasi istenen

*® Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, istanbul 1994, 306
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eski CMUK hakumlerinin DGM Kurulus ve Yargilama Usuli Kanununa eklenmesi
suretiyle yapilmasi gerekirdi. Ancak asil dnemli olan bu hiukmun anayasaya aykiri

oldugu ve iptal edilmesi gerektigidir.

Tutuklama nedenleri anlatilarken DGM’'nde ve Askeri Yargida farkli olan hususlar
belirtiimigti. Burada sadece DGM ve askeri yargiya 0zgu tutuklama nedenlerini

belirtecegim. Bunlar:

a) Sucun devlet veya hiukimet niifuzunu kiran fiillerden olmasi
b) Sugun memleketin asayisini bozan fiillerden olmasi

¢) Sugun adabi umumiye aykiri olmasidir.

Eski CMUK m.104/3 hikminde yer alan bu tutuklama nedenlerinin anayasaya
aykiriligr sorunu iki ayri dava nedeniyle Anayasa Mahkemesince incelenmis ve genel
olarak bakildiginda 15 uUyeden sekizinin anayasaya aykirilik gorusunde oldugu
anlasiimistir. Bu ¢ogunluga ragmen iptal karari verilememistir. Cunkl, bu 8 kisi bir
davada toplanamamistir. Elaziy Asliye Ceza Mahkemesinin basvurusu Uzerine
yapilan inceleme sonucu verilen 19.2.1963 tarihli, E.962/277, K.963/34 sayili karar
(RG.22.5.963) ile, Tiirkiye isci Partisi bagvurusu iizerine verilen 13.5.963 E.963/200,
K.963/110 (RG.18.9.963) karar incelendiginde bu durum gériilmektedir *°.

Cogdunluk goérusune yazdigi karsi oy yazisiyla donemin Anayasa Mahkemesi Baskani
Ogretide de savunulan anayasaya aykiriiga iliskin gorusleri soyle Ozetlemigtir.
‘Tutuklana bir tedbirdir. Higbir zaman cezai bir nitelik arz edemez. Tutuklama
sebepleri, kagmay! veya delillerin yok edilmesini veya degistiriimesini dnlemek gibi
sorusturma ile ilgili olacaktir. Yoksa, hikimet nifuzunu kiran veya memleketin
asayisini bozan fiillerden bulunmasi gibi sorusturma ile ilgisi bulunmayan umumi
sebeplere dayanarak yapilan tutuklama cezai nitelik tagir....Anayasadaki ‘ve bunlar
gibi tutuklamayi zorunlu kilan ve kanunla gdsterilen diger haller'in de sorusturma ile

ilgili olmasi gerekir...Bu sebepler AiIHS’nde de yoktur’.

 F Muzaffer Amag, ‘Anayasamizin Tutuklama ile ilgili Hiikiimleri’, s.34-38
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Uzerinde bu denli uzun tartismalarin yapildigi ve iptali gerektigi konusunda 6gretinin
Ozellikle durdugu bu hikimlerin DGM igin ginimuzde hala yasatiimasi bir hukuk
ayibidir. Bu ayiptan bir an once kurtulunmalidir. Aksi halde tutuksuz yargilama kural
istisna, tutuklu yargilama ise kural olur ve DGM’nde tutuksuz yargilanan saniga
rastlamakta zorluk cekilebilir. Cunki DGM'’nin yargi alanina girip te bu madde
kapsamina sokulamayacak su¢ yoktur. Bu tip suclarin hepsi i¢in devlet veya hukumet
nufuzunu kirdig1 ve/veya memleketin asayisini bozdugu sdylenebilir. Esasen her sug¢
memleketin asayisini bozar, ancak bu durum DGM kapsamina giren suglarda daha
belirgindir. Kigi 6zgurlugunt kaldiran tutuklamaya iligkin kurallarda, boylesi genis
ifadelere yer veriimemeli, mimkin oldugunca yoruma kapali duzenlemeler

getirilmelidir.

DGM ve askeri yargida delillerin karartiimasi karinesi yoktur. Sadece bazi hallerde
sanigin kacgacagi kabul edilmigtir. Eski CMUK m.104 ve AsMKYUK.'nda belirtilen

kagma karineleri sunlardir:
i) Sorusturma konusu olan sugun agir cezayi gerektiren bir ciiriim olmasi

ii) Sanigin ikametgahi1 veya konutunun bulunmamasi veya serseri veya suipheli

takimindan olmasi veya kim oldugunu ispat edememesi

iii) Yabanci olup ta mahkemenin davetine veya verilecek hiukmin yerine

getirilmesi igin geleceginden siiphe uyandiracak ciddi sebeplerin bulunmasi.
6. Kanunumuzun Kabul Etmedigi Tutuklama Nedenleri

Tutuklama sebepleri olarak hukukumuzda kabul edilmeyen bazi bagka hallerinde
diizenlenmesi mumkindir. Ornegin Alman CYY mad. 112/3'de oldugu gibi bazi
onemli ( soykirim teror orgutline Uyelik gibi ) suglarin islenmis olmasi veya eylemin

bagkasinin vicudunu veya hayatini tehlikeye sokmasi gibi.

Tekrar sug isleme tehlikesi eski Askeri Yargilama Y. m.105/1 hikmunde bir tutuklama
nedeni olarak yer aliyordu. Anayasa mahkemesi bu hukmu, kisi dokunulmazhgini

tehlikeye dusuUrebilecegi ve kisi 6zgurligunun 6zine dokunabilecegi gerekgesi ile
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1961 anayasasinin 30 maddesine aykiri bularak iptal etmigtir. 1982 Anayasasi
hazirlanirken Anayasa Komisyonu metninde yer alan bu tutuklama nedeni Danigsma

Meclisince metinden cikariimistir .

Adalet Bakanligrnin 1955 tarihli tasarisinda ‘sanigin serbest olmasina katlaniimazlik’
bir tutuklama nedeni olarak onerilmekteydi. Buna benzer bir hukium, ‘kamunun
heyecan’’ 1935-50 déneminde Alman CYY m.112’de bir tutuklama nedeni olarak

saylmistir.

Bugun igin bu sayilan durumlar tutuklama karari verilemeyecek hallere ornek teskil
etmekten ote bir anlam ifade etmemektedir. Yasalarimizda hangi hallerde tutuklama
karar verilebilecegi agikga belirtiimistir. Bu haller disinda tutuklama karari kesinlikle

verilemez.
C- OZEL TUTUKLAMA DURUMLARI

Sug isledigi sUphesi altinda bulunan Kigilerin, yasalarda yer alan diger kosullarin da
gerceklesmesiyle, yargilamanin  saghkh  yurimesi ve verilecek cezanin
uygulanabilmesini saglamak icin, bir yargilama onlemi olarak tutuklanmasi disinda,
yasalarda belirtilen bazi 6zel durumlarda yine yargi¢ karariyla sanik veya bagka bir

kKisinin tutuklanmasina karar verilebilir.
1. Sorgu igin Tutuklama (CMUK m.223)

Yargilandidi sugtan dolay! yuzune karsi verilmis bir tutuklama kararindan sonra firar
eden sanigin durusmada sorguya c¢ekilmis ve artik durusmada hazir bulunmasina
mahkemece gerek gorulmemis olmasi halinde dava giyabinda gorulerek bitirilebilir
(m.223/3). Sanik hakkinda toplanan delillere gére mahkumiyet diginda bir karar
verilmesi gerektigi kanaatine varilirsa, sorgusu yapilmamig dahi olsa dava sanigin
glyabinda bitirilebilir (m.223/4).

% Burhan Kuzu, 1982 Anayasasinin Temel Nitelikleri ve Getirdigi Yenilikler, s. 255
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Bu istisnalar disinda kural olarak, mahkemeye gelmeyen sanik hakkinda durusma
yapillamaz (m.223/1). Bu nedenle gelmemenin makul nedenlerini ispat etmemisse,

sanigin ihzari emrolunur veya hakkinda tutuklama muzekkeresi duzenlenir (m.223/2).

Bu nedenle tutuklama karari verilebilmesi igin sanigin onceden usulune uygun
bicimde celpname ile davet edilmis ve celpnamede, durusmaya gelmedigi takdirde
tutuklanacagi belirtiimis olmalidir (m.209). Bu durumda sanik, ancak gecerli mazereti
olmaksizin durugmaya gelmediginde tutuklanabilecektir. Mazeretsiz gelmeme,
mazeret gosterilmedigi veya beyan edilen mazeretin mahkemece kabul edilmedigi
hallerde s6z konusu olur. Bu tutuklama kararinin zorla getirmeden farki, durugsma

gununden ¢ok Once sanigin 6zgurligunden yoksun birakilmasidir 3

223. maddeye gore tutuklamaya, bagkan degil mahkeme karar vermeli ve tutuklama
ile durugma arasindaki zaman mumkun oldugunca kisa olmalidir. Bu tutuklama

kararina itiraz edilebilir.

Sanigin tutuklanarak mahkemeye getiriimesi ile bu tutuklama amacina ulasir ve
tutuklama karar hukumsuz kalir. Yine bunun gibi, sanigin gecerli mazeretinin
bulundugunun anlagilmasi halinde de tutuklama karari derhal hukumsuz kalir. Madde
223’e gore tutuklu kalinan sure, ileride 6zgurlugu baglayici ceza verilmesi halinde bu
cezadan mahsup edilmelidir. Sahsi davada madde 223’e goére tutuklama Kkarari

verilemez.
2. Durugma Arasi Tutuklama (CMUK m.224)

Mahkemeye gelen sanigin, durusma boyunca hazir bulunmasi gerekir, kagmasinin
engellenmesi icin mahkeme baskani gerekli dnlemleri alir. Bu baglamda durusmaya
ara verildiginde bu surede sanigin nezaret altinda tutulmasina da karar verilebilir
(m.224/1).

224. maddede durugsmaya saat veya gun olarak ara verilmesi ayrimi yapiimamisgtir.

Ancak bu hukmin saat olarak ara vermelerde uygulanmasi, gun olarak ara

%1 N.Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, istanbul 1989, 698
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vermelerde sanidin tutuklanmasina karar verilebilmesi igin 104. maddedeki kosullarin

gerceklesmis olmasi aranmalidir.
3. Vareste Tutulmus Sanigin Tutuklanmasi (CMUK m.229)

Durusmadan vareste tutulmus olan (TCK m.226) sanigin durusmada hazir
bulunmasina ve ihzar veya tutuklama muzekkeresi ile zorla getiriimesine mahkeme

her zaman karar verebilir (m.229)

Bu nedenle tutuklama karari verilebilmesi igin oncelikle saniga usuline uygun
celpname gonderilmeli ve mazeretsiz gelmedigi takdirde tutuklanacaginin

celpnamede bildirilmis olmasi gerekir (m.209).

Celpname gonderildigi halde durusmaya gelmeyen sanigin yoklugunda da durusma
yapilabileceg@i hallerde mahkeme, olayin aydinlanmasi i¢in sanigin hazir bulunmasini

mutlaka gerekli gormezse tutuklama karari vermeden yargilamay! yurutebilir.
4. Mahkeme Diizeni i¢in Tutuklama (CMUK m. 379)

Yargilama sirasinda mahkemeye karsl uygun olmayan soz ve davranislarda bulunan
kisilerin mahkeme baskani tarafindan mahkeme karariyla derhal tutukevine
gonderilmesi mimkuandidr (m.379/1-1). Bu hikimle mahkemeye saygi yukimlalugu
mueyyidelendiriimis ve durusmanin dizeninin saglanmasi igin dnemli ancak yerinde

kullaniimasi gereken bir olanak taninmistir.

Bu nedenle tutuklama en fazla 24 saat surer. ClUnkl bu slre i¢cinde ayni mahkeme
tarafindan sanik sorguya cekilerek inzibati mahiyette olmak lzere 1 haftaya kadar
hafif hapis veya hafif para cezasi ile cezalandirilir Bu karar kesindir. Bu tutukluluk
ileride verilecek 6zgurligu baglayici cezadan mahsup edilmez, ancak bu fiilden dolayi

verilecek cezadan indirilir.

Durugsmanin duzenini saglamak amaciyla tutuklama karari verilmesi CMUK
m.379'dan baska, HUMK m.150, Askeri CYY m.143, DGM Kurulus ve Yargilama

Usull Yasasi m.23 ve Anayasa Mahkemesi Kurulug ve Yargilama Usulu Yasasi m.35
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hikimlerinde de duzenlenmekte ve bu hikamler arasinda farkhliklar
bulunabilmektedir. Oysa durusmanin dizeninin saglanmasi tim yargilamalar igin
ortak ve ayni nitelikli bir durum oldugundan bu konuda tek bir duzenleme yapilmasi
ve hakarete ugrayanin Anayasa Mahkemesi yargici ile Sulh Ceza Yargici olmasi
verilecek cezaya etki eden bir unsur olmamalidir. Yargic Turkiye Cumhuriyetinin
yargicidir ve boyle bir ayrim anlamsizdir. Tum mahkemelerin vakar ve haysiyeti esit

sekilde korunmak gerekir >,
5- Tanikhiga/Yemine Zorlama Tutuklamasi (CMUK m. 63)

Yasal bir nedene dayanmaksizin tanikliktan veya yemin etmekten kaginan tanik,
tanikliga veya yemine zorlanmak amaciyla, dinlenecegi dava hakkinda karar
verilinceye kadar ve her halde 6 ayi gecmemek Uzere hapsedilebilir (m.63/2).
Kabahat davalarinda bu sire 6 haftayr gegemez ( m.63/3 ). Bu tedbirleri almaya,
istinabe olunan hakim ve naipler ile hazirhk sorusturmasinda sulh yargici dahi
yetkilidir (63/4).

Ayni davada madde 63’e gore tutuklama karari alti aylik sure dolmugsa ancak bir kez
verilir. Bu tutuklama kararinda amag, cezalandirmak degil tanikliga veya yemine
zorlamak oldugundan yargicin takdiri 6nemlidir. Bu taniklik veya yemin olmadan da
olayin aydinlanacagina kanaat eden yargicin madde 63’e gore tutuklama karari

vermemesi gerekir.

Bu nedenle tutuklama, i) alti aylik sure doldugunda ii) kagcinmanin hakli nedeni

oldugu anlasildiginda, iii) kaginmanin sonradan hakli nedeni dogdugunda iv) taniklik

veya yemine gerek kalmadiginda, v) tutuklu kalinan sure olayin énemine goére ¢ok

uzunsa ve vi) taniklik yemin yapilirsa veya vii) yargilama bittiginde, sona erer.
6- Geriverme tutuklamasi (TCK m.9)

ladesi talep ve kabul olunan kimse hakkinda mahalli mistantiklike tevkif

muzekkeresi verilebilir (TCK m.9/6).

%2 Kalyoncu, Mahkemelerden Verilen inzibati Nitelikteki Tutuklama Kararlari, s.113-118
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Suglularin iadesi kapsaminda geri verilecek kiginin tutuklanmasi gerekebilir. ilkin,
acele hallerde talepte bulunacak devletin istemi Uzerine talepnameyi verilmeden once
ilgilinin tutuklanmasi s6z konusu olabilir. Ancak ‘Suglularin Geri Verilmesine Dair
Avrupa Sézlesmesi'nde yer alan belli sire icinde talepname verilmezse, tutuklanan
kisi serbest birakilir. Bu sbézlesme 18.1.1959 tarihli 7376 sayili yasa ile kabul
edilmistir. Bu hallerde tutuklama karari verme yetkisi sorgu hakimligi kurumu

kaldirilmig oldugundan sulh yargicinindir.

ikinci olarak, geriverme istemini iceren talepname diplomatik yollardan iletildiginde
durumun incelenmesi sirasinda, iadesi istenen kisinin kagmasini veya izini
kaybettirmesini O6nlemek i¢in tutuklanmasina karar verilebilir. Bu durumda
tutuklamaya, geri verme istemini inceleyen asliye yargici veya geri verme karari

verilmesi Uzerine savcinin talebi Gzerine sulh yargici tarafindan karar verilebilir.

AIHS. M.5/1.f hiikmiyle bir kimsenin geriverme iglemi nedeniyle tutuklanmasina izin
vermektedir. Ancak, insanlik disi muamele yasagi (m.3) geregi, ulkeye siginmis
kisilerin 6zgurluk ve hayatlarinin tehlikede oldugu ulkelere iade edilmemeleri, Avrupa
Konseyi Danigsma Meclisince tavsiye edilmigtir 3, Anayasa m.19/2’ de de hakkinda

geri verme karari bulunan kigilerin tutuklanabilecekleri belirtiliyor.
Il. TUTUKLAMANIN SEKLi KOSULLARI

Tutuklama karari verilebilmesi i¢in oncelikle tutuklama nedenlerinin yani tutuklamanin
maddi kosullarinin gerceklemis olmasi gerekir. Ancak tutuklama gibi ¢cok dnemli bir
kararin verilebilmesi ayni zamanda bazi sekli kosullara uyulmasina baghdir. Maddi
kosullarin var sayilabilmesi igin ‘temel tutuklama nedeni + (en az) bir yardimci
tutuklama nedeninin varligr’ formalu yeterliyken bicimsel kosularin hepsinin bir arada

bulunmasi gerekir.

Tutuklamanin sekli kosullarinin gergeklestiginin kabull igin varsa ceza yargilamasi

kosulu gerceklesmis ve saniga tutuklanmayacagina dair teminat verilmemis olmali,

% Karakas, ‘Avrupa insan Haklar Sézlesmesine Jiirispiridansiyel Bir Yaklasim’, s.307
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dava aciimigsa bu bir kamu davasi olmali ve yetkili yargig yazili ve gerekgeli bir

tutuklama karari vermis olmalidir.

A- VARSA CEZA YARGILAMASI KOSULU GERGEKLESMELI, SANIGA TEMINAT
BELGESI VERILMEMIi$ VE DAVA AGILMISSA BU BiR KAMU DAVASI| OLMALI

1. Ceza Yargilamasi Kosulu Gergeklesmis Olmali

Kovusturma sartlari, takip sarti, ceza muhakemesi sarti gibi isimlerle de anilan
yargillama kosullari, kanunun gerceklesmeleri halinde, bazi durumlarda yargilama
yargilamayacagini 6ngoérdigu hallerdir. Kural olarak, su¢ oldugu distnulen eylemin
haber alinmasiyla sorusturmaya ve yeterli siphe elde edildiginde yargilamaya
baslanir. Ancak yasalarda kosullarin bulunmamasi halinde yargilama yapilamayacagi
ongorulmastir. Yasalarimizda sistemli olarak duzenlenmemis olan yargilama

kosullarina, yasalarda daginik halde rastlanmaktadir.

Yargilama kosullarina érnek olarak yasama dokunulmazhgi, kuguklere ve kendini
idare edemeyenlere karsi islenen meshut suclarda sikayet, slire ongorulmusse ceza
davasinin suresinde acilmasi, bekletici meselenin ¢dézumlenmesi, memurluk,

hakimlik, savcilik, avukatlik, askerlik dokunulmazhginin kalkmasi... sayilabilir.

Yargilama kogullarinin gerceklesmemesi, sadece yargilamanin yapiimasina engeldir.
Yoksa fiilin su¢ olmasini etkilemez. Yargilama kosulunun varlhig nedeni ile
yargillamanin yapillamayacagl durumlarda, bir yargilama 6nlemi olan tutuklamaya

basvurulamayacagi dogaldir.

Kaynak Alman CYY m.130, tutuklamanin bu bigimsel sarti acik¢a ifade edilmistir.
‘Kovusturmasi sikayete bagh bir sucgta tutuklama karari verilmigse sikayete hakki
olanlara, sikayette bulunmalarn icin bir haftayr gecmeyecek sekilde hakimce
belirlenmis bir sureleri oldugu bildirilir, sikayet gerceklemezse bu sure sonunda

tutuklu saliverilir. CMUK’da bu y6nde bir degisiklik yapilmasi yerinde olur.

2. Saniga Teminat Belgesi Verilmemis Olmali

48




TUTUKLAMA

CMUK mad 288’e gore, gaip olan sanigin yargilamaya katilmasini saglamak amaci
ile saniga, tutuksuz yargilanacagina dair bir teminat belgesi verilebilir. iste bu

durumda artik sanigin tutuklanmasina karar verilemez.

Ancak sarta baglanabilen bu belge, hangi sug¢ igin verilmigse sanigi yalniz o
yargilamada tutuklanmaktan korur. Bu koruma da mutlak degildir. Sanigin i) harriyeti
baglayici cezaya mahkum olmasi, ii) kagma hazirliginda bulunmasi ve iii) bu belgenin
(varsa) bagl oldugu sartlara aykiri davranmasi hallerinde teminat belgesi hukimsuz

kalir ve artik sanik tutuklanabilir.
3. Dava Ac¢ilmigsa Bu Bir Kamu Davasi Olmali

Sahsi davada tutuklama yapilmayacagi, tutuklamanin sadece kamu davalari igin
ongorulen bir yargilama onlemi oldugu gorusu Ogretide hakimdir. Ancak aksi de

savunulmaktadir.

Yasada sahsi davada tutuklama karari verilemeyecedi agik¢a belirtimese de 229.
maddede sanigin mahkemeye getirilmesi icin tutuklanmasina izin verildigi halde 356.
maddede ‘mahkemeye ... sanidin bizzat hazir bulunmasini emredebilir ve sanik
hakkinda ihzar muzekkeresi dahi verebilir.’ denmek sureti ile sahsi dava sanigin
tutuklanamayacagini dolayli olarak belirtmektedir. Madde 356/2 hUkmunin mefhumu
muhalifinden ¢ikan bu sonucu azinlik goérisu, sanigin kendisini bir avukat ile temsil
ettirdigi durumlarda, bizzat sanigin durusmaya getiriimesi gerektiginde, bunun ihzar
muzekkeresi ile yani tutuklamasiz yapilabilecegine iliskin olan 356/2 hikmunun,
223/2 hikmuanun 6zel bir tirinden ibaret olup, madde 104’deki tutuklama ile iligkisi

bulunmadigi gerekgesi ile kabul etmemektedir.

Bu gorUs yabana atilir nitelikte degildir. Bu nedenle ‘sahsi davada tutuklama olmaz’
kurali 356/2 hikmune dayanilarak dedgil; i) sahsi davaciya davasindan vazgegebilme
hakki bile tanindigindan sahsi davada sanigin cezalandiriimasinda kamu vyarari
gorulmemesi, ii) sahsi dava ile nispeten 6nemsiz, hafif suglarin kavusturulmasi,

tutuklamanin ise en agir ceza yargilamasi 6nlemi olmasi nedeni ile orantililik ilkesine
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dayanilarak kabul edilebilir. 356/2 hukmu bu gerekgeleri destekler mahiyettedir, yoksa

tek basina ‘sahsi davada tutuklama olmaz’ kuralina temel teskil edememektedir.

Sahsi dava sanigi hakkinda cumhuriyet savcisinin tutuklama talebinde bulunmasi bu
kurali bozmaz. ClnkU savcinin bu talebi ile artik sahsi dava, kamu davasina dénusur
(mad.347/3).

B- YETKILi YARGICIN YAZILI, GEREKCELi TUTUKLAMA KARARI BULUNMALI
1. Tutuklama Karari Vermeye Yetkili Yargi¢

Tutuklama kararini sadece vyargic verebilir. Bu Kigi 6zgurligunin korunmasi
agisindan énemli bir givence olup istisnasi yoktur. Bu gunkt duruma gelmeden dnce
yasalarimizda bulunan pek ¢ok aksine hikim anayasa mahkemesi tarafindan iptal

edilmek veya yasa koyucu tarafindan degistiriimek sureti ile ortadan kaldiriimistir.

Askeri Ceza Hukuku alaninda disiplin mahkemelerinin tutuklama karari verip
veremeyecekleri konusunda, ilgili 477 sayil yasada hukim bulunmamasi ve konu
hakkinda Askeri Mahkemelerin kurulus ve Yargilama Usuli Yasasina atifta
bulunulmasi, hazirik ¢alismalari, Anayasa maddelerinin  Kurucu Meclisteki
muzakereleri, mukayeseli hukuku, tarihge, siyasi kurumlar g6z ©nunde
bulundurularak tutuklama karari verilebilecegi sonucuna ulasan Talih Uyarin
gérustine, fiili savas hali disinda bu mahkemelere tutuklama vyetkisi
verilemeyeceg@inden katiimiyorum. Anayasanin ve yasalarin tutuklama kararini
vermenin yargicin yetkisinde bulundugunu acgik¢a belirtmeleri ve konunun Anemi
kargisinda subaylardan olusan bir heyete bu yetki taninmamalidir. Savas halinde ise

kosullarin tamamen farkh oldugu ortadadir®*.

Anayasa madde 19/3’'de ve CMUK mad.106/1’de tutuklamaya yargicin karar verecegi
kurali acikca yer almaktadir. Aiman C.Y.Y. madde 114 de bu kurah icermektedir.
AIHS de tutuklama kararini kimin verebilecegine iligkin agik bir dizenleme yer

almamakta ‘sanigin yetkili adli makam oOnune c¢ikarilmak Uzere tutuklanabilecegi’

3 Uyar, Disiplin Mahkemelerinin Tutuklama Yetkisi Var Midir?, s. 547-552
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belirtilerek, tutuklamanin devami hakkinda kararin i¢ hukukga belirlenmis yetkili adli

makamca verilecegi kabul edilmektedir.

Tutuklama kararini vermeye yetkili olan yargic yargilamanin agamalarina gore

incelenmelidir:
a) Hazirlik sorusturmasinda

Kamu davasi ag¢llmadan once tutuklama karari veriimesine hakl gosterecek
nedenlerin varligi halinde sulh ceza yargici, cumhuriyet savcisinin talebi Uzerine veya

gecikilmesinden zarar dogacak hallerde resen, tutuklama karari verebilir (m.125/1).

Bu asamada yetkili yargi¢, sucun islendigi veya sanigin yakalandigi yerdeki sulh
yargicidir. Bu yargicin hasta olmasi veya sanikla yakin akrabaligi gibi fiili veya hukuki
imkansizlik hallerinde, yetkili yargicin yargi ¢evresi igcinde bulundugu agir ceza

mahkemesinin bulundugu yer sulh ceza yargici da tutuklama karari vermeye yetkilidir.

Alman CYY. yer itibariyle yetkili asliye mahkemesindeki veya sanigin bulundugu

yerdeki hakimin yetkili oldugunu kabul etmistir (mad.125/1).
b) Son sorusturmada

Son sorusturma asamasinda tutuklama karari vermeye, davanin goruldugu
mahkeme, acele hallerde baskan yetkilidir (mad.124/1). Alman CYY mad.125/1’de de

ayni hukim yer almaktadir.

Cumhuriyet savcisi, yetkili merciden sanigin tutuklanmasini talep edebilir. Bu talep
uzerine mahkeme tutuklamaya iligkin bir karar vermek zorundadir. Ancak savcinin
talebi ile bagli olmadigindan, mahkeme bu talebi reddedebilecegdi gibi savcinin talebi

olmaksizin da tutuklama karari verebilir.
c) Temyiz agsamasinda

Yasada bu konuda bir hikiim bulunmamaktadir. Alman CYY mad.125/2’de hikmii

temyiz edilmis olan mahkeme ve acele hallerde baskanin yetkili oldugu belirtilmistir.
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Hukukumuzda da Yargitay'in tutuklama karari vermeye yetkili olmadigi ve bu karari

esas mahkemesince verilebilecegi kabul edilmektedir.

Yargitay ancak bozma nedenine gore bir an evvel sanigin saliveriimesine karar

verebilir.
2. Tutuklama Kararinin Verilmesi
a) Sanik hazirken (Tutuklama yargilamasi )

3842 sayili yasanin hukukumuza onemli bir katkisi, m.106/1 hukminde yapilan
degisiklikle, tutuklama karari verilmeden once hazir bulunan sanigin dinlenmesi ve
istegi halinde sorgusu yapilirken madafiinin de hazir bulunabilmesinin saglanmasidir.
Bu asamada mudafiin vekaletname ibrazi zorunlu degildir. Tutuklama karari sanik

dinlendikten sonra, savci ve mudafiin gorusleri alinarak verilir.

Savcinin tutuklama talebi Gzerine hazir olan sanik, mudafii ve savcinin katillacagi bir
oturumda tutuklama sorununun tartisilmasini gerektiren yeni 106/1 hukmu, konuyu
taraflarin tartismasina acmakta, bdylece ceza yargilamasinin tez-antitez-sentez
ayaklarinin yerli yerine oturmasini saglamaktad|r35. Ozglrliginden  yoksun
birakilmasi sorunu tartigilirken saniga, bir uzmandan yardim alma olanaginin
taninmasi yerinde olmustur. Ancak muadafiden yardim almanin sanigin istegine
baglanmasi yerine ‘zorunlu mudafii’ sisteminin getiriimesi, insan haklari ihlallerinin
onlenmesi ve sanigin savunma hakkinin geregi gibi kullanabilmesi suretiyle hukuk
sisteminin herkesin haklarini korudugu imaji yaratilarak hukuka guven ve sayginin

arttirlmasi acisindan daha isabetli olurdu.

DGM’nde tutuklama yargilamasi yapilamaz. 3842 sayili yasanin 31. maddesi geregi
bu hukimler DGM’nde uygulanmaz. Bu nedenle bu mahkemelerde yargilananlarin

tutuklanmalari konusunda yargi¢, hazir sanigi sorguya ¢ekerek kararini verecektir.

% Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, istanbul 1994, 307
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b) Sanigin yoklugunda

Hazir bulunmayan sanik hakkinda tutuklama talebinde bulunuldugunda ise
tutuklamaya iliskin karar sanigin ele gecirilmesi beklenmeden -yoklugunda- ve evrak

Uzerinden verilir (m.106/1.c.3).

Cumbhuriyet savcisi, tutuklama nedenlerinin gerceklestigi kanaatindeyse sanik el
altinda bulunmasa da yetkili yargigtan, sanigin tutuklanmasini talep eder. Bu
durumda yargi¢ ilgili dosyayi inceleyerek evrak Uzerinden karar verir. Yasadaki bu
dizenleme ile sanigin hazir bulunmadigi durumlarda varsa muadafiinin dinlenmesine
cevaz verilmemistir. Aksi halde sanigin, tutuklama yargilamasina mudafiini gonderip,
buradan tutuklama karari ¢ikmasi durumunda kagma yoluna basvurabilecedi
digsunulmus olabilir. Bu dizenleme sanigin hakim onune gelmesini saglanmaya
yardimc! olabilecek niteliktedir. icel ve Yenisey evrak lizerinden karar verilen hallerde
savcl ve mudafiin  goérusunin alinmamasini  6nemli bir eksiklik olarak

nitelendirmektedir >°.

Bu konuda sanigin yargig onune gelmemesinin kendi kusurundan kaynaklanip
kaynaklanmadigi 6énem kazanmaktadir. Trafik kazasina neden olan ve bu kazada
yaralandidi i¢cin hastanede bulunan sanigin mudafiinin, tutuklama karari verilimeden
once dinlenmemesi bir eksiklikken, tutuuklama karari verilmesinden cekindigi igin
yargi¢ dnune gelmeyen ve kagacagi anlasilan sanigin, bu tar pesinde kosmamasi igin

mudafiinin dinlenmemesi makul karsilanabilir.

Tutuklama kararinin verilmesi konusunda mecburilik, ihtiyarilik ve karma sistemler
gecerlidir. Yasada belirtilen kosullar gerceklesmis te olsa tutuklama karari verip
vermemek m.104/1°de ‘tutuklanabilir denilerek yargicin takdirine birakildigindan
hukukumuzda ihtiyarilik sistemi kabul edilmigtir. Gerekgede de kanunda belirtilen
nedenlerin olusmasi sanigin tutuklanmasina imkan verecegi, yoksa onu zorunlu
kilmayacag@i; bu nedenlerin varligi halinde tutuklama karari verip vermemenin,

yargicin durumda tehlike olup olmadigi hususundaki serbest takdirine bagh oldugu

% K.icel-F.Yenisey, Ceza Kanunlari, istanbul 1994, 1042
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belirtiimektedir. Tutuklama nedenlerinin varh@i karinelerinin de yine ayni hukimde
dizenlenmis olmasi ihtiyarilik ilkesiyle ¢elisir mahiyette degildir. Cunkl bu hallerde

bile tutuklama karari vermek zorunlu degildir.

Tutuklama karar verilirken anayasa ve yasalarda yer alan tutuklama nedenlerine
dayanilmali, ‘sug¢ iglerken dusunseydi’ veya ‘birakirsam ne derler?’ tlrinden
yaklasimlara kapilmadan objektif karar verilmeli; kisi 6zgurliguni kisitlama kararlari
‘igneyi kendine yada yakinlarina batirma’ tartismasi yapilmadan verilmemeli;
tutuklama kararlari normal saliverme islemini unutturacak siklikta verilmemelidir.
Tutuklama yargic veya savclyl sorumluluktan kurtaran bir ara¢ olarak

gorilmemelidir®”.

Tam saniklar i¢in oldugu gibi ve fakat 6zellikle kuglkler hakkinda tutuklama karari
verilmesi giindeme geldiginde, CiK.m.4 hikmilyle, sucun islendigi tarinte on sekiz
yasini doldurmamig olanlarin mahkum edilecekleri kisa sureli hurriyeti baglayici
cezalar diger ceza veya tedbirlere cevrilecedinden, yani yasa koyucu tarafindan
kUguklerin cezaevine girmeleri sakincali bulundugundan, tutuklama kararini vermeye
yetkili yargig, kucUk sanigin vyargilandigi sugu, verilmesi muhtemel cezayi,
tutuklamanin kiguk Uzerinde yaratacag etkileri dikkate alarak ancak kesin zorunluluk

halinde tutuklama karari verilmelidir 8.
3. Tutuklama Kararinin igerigi

Tutuklama karari, tutuklama muzekkeresi denilen ve tutuklama kararini veren
makamin, sanigin tutuklanmasi i¢in sanigin bulundugu yere gore sanidi tutuklayacak

belli bir kolluk makamina verdigi yazili emirle hayata gecer

Tutuklama kararini veren yargi¢ tutuklama muizekkeresini savciliga verir. Ancak
kararlarini dogrudan dogruya yerine getirmeye yetkili oldugundan, sulh yargicinin

tutuklama muizekkeresini, infaz edecek olan kolluga gondermesi de mumkunddr.

" Karadayi, ‘Ceza Yargilamasi Yasasi icinde Tutuklama Sorunu’, s.7-10
% Turkgapar, ‘Tutuklama ve Yeni infaz Yasasinin Dérdinct Maddesinin Dustndirdikleri’,
s.81-88
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Zaten savcilik ta bu muzekkereyi sanigin bulundugu yerdeki kolluga, sanik bagka bir

cumhuriyet savcisinin yetki alanindaysa o savciliga gonderecektir.

Sanik tutuklama karari verildigi sirada hazir olsa bile bir tutuklama muzekkeresi
dizenlenmelidir. Yasanin sistemi bunu gerektirir. ClUnkl bir sureti tutma aninda
saniga verilecektir (m.106/3). Tutuklama muzekkeresinin bir suretinin tutma aninda
saniga verilmesi kuralinin istisnalari varsa da sanigin yuzune karsi tutuklama karari

verildigi hallerde ‘bunun mamkin olmamasindan’ s6z edilemeyecegi agiktir.

Birden fazla sanik ayni olay nedeniyle tutuklaniyorsa her bir sanik ve bir sanik
hakkindaki birden c¢ok sug¢ isnadi icin tutuklaniyorsa her bir su¢ igcin ayr ayri
tutuklama muizekkeresi duzenlenmelidir. Tutuklama muzekkeresi su hususlari

icermelidir.
a) Sanigin kimligi ve egkali

Tutuklama muzekkeresinde sanigin adi, soyadi ve kimligini bagkalarindan ayirt
edecek diger bilgiler ( baba adi,ana adi, dogum tarihi, meslegi...) ve eskali ( boyu,
kilosu, g6z rengi...) yer almalidir. Bu suretle tutuklanacak kisi digerlerinden ayirt

edilerek yanlislikla baska birinin tutuklanmasi engellenmek istenmistir.
b) isnat olunan fiil, zamani ve yeri

3842 sayili yasa ile degisik 106/2. madde hikmuyle artik tutuklama muzekkerelerinde

saniga isnat olunan fiil, gergeklesme yeri ve zamaninin da yer alacagi dizenlenmisgtir.

Bu degisiklik nedeniyle artik tutuklama muzekkkerelerinde sadece sanigin aleyhine
isnat edilen sugun belirtiimesi yeterli olmamakta hukukgu olmasa da herkesin kolayca
anlayabilece@i bigimde isnat olunan fiil yani sanidin hangi eylemi gercgeklestirdigi
gerekgesiyle tutuklandiginin belirtiimesi ve eylemin ne zaman nerede gergeklesmis
oldugunun da belirtiimesi aranmistir. Bu degisiklik isabetli olmustur. ClnkUl sanik igin
onemli olan tutuklama isteyen savci veya karari veren yargicin fiili nasil nitelendirdigi
degil, hangi filden dolayr suglandigini bilerek savunmasini ona gore

hazirlayabilmesidir.
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c) Fiilin kanunda hiikkme baglandigi maddeler ve sugun kanuni unsurlari

Yeni CMUK m. 106/2 hiukmuyle tutuklama muzekkeresinde sanigin gerceklestirdigi
dugunulen fiilin kanunda hukme baglandigi maddelerin de tutuklama muzekkeresinde
belirtiimesi gerekir. ilgili kanun maddeleri yaninda sucun kanuni unsurlar da
belirtiimelidir. Yine sugun bir kag¢ islenig bi9¢imi varsa hangisinin gergeklestirildigi,

istirak, ictima, tesebbils durumlarinin da mizekkerede belirtiimesi yerinde olur.
d) Tutuklama Nedeni

Sanigin  tutuklanmasini  gerekli kilan sebepler tutuklama muizekkeresinde
belirtimelidir. Tutuklama nedenleri 104. maddede belirtildiginden bu maddedeki
sebeplerden hangisine dayanildigi acgikga belirtiimeli ve tutuklama nedeninin
dayandidi olgu ve olaylardan da bahsedilmeli; yani tutuklama karari gerekgeli
olmahdir (CMUK m.32, AY.m.141/3). Eski 104. maddenin 2. fikrasinda ‘bu vakialar ve
haller kararda gosterilir denilerek, tutuklama kararinin gerekgeli olacagl acikga
hikme baglanmisken 3842 sayili yasa ile yapilan degisiklikte bu hukim vyer
almamaktadir. Gerekgesiz tutuklama karari dusunilemeyecegine goére bunun
unutuldugu 39 veya 106. maddedeki ‘tutuklama sebebinin tutuklama muzekkeresinde

belirtilecedi’ hukmunun eski 104/2 hukmu yerine getirildigini sdylemek yerinde olur.

Tutuklama kararinin gerekgeli olmasi ¢ok 6énemlidir. Kararin hukuka uygunlugunun
denetlenmesi ve keyfi tutuklama kararlari veriimesinin 6nlenmesi bu yolla
mumkundar. Uygulamada tutuklama ile ilgili aksakliklarin giderilebilmesi igin
tutuklama kararlarinin gerekgeli -ama gercekten gerekcgeli, yoksa basma kalip
kliselerle tekrarlanarak degil- yazimasi ve Yargitay'in da hukumle birlikte
incelemesinde bu tutuklama kararlarini belirtilen gerekge 1s1ginda inceleyerek hukuka

uygunlugu saglamasi ¢cok dnemli bir adim olacaktir 0

Alman CYY m.114/2.4’e gore tutuklama nedeninin muzekkerede belirtimemesi ancak

bunun devlet guvenligini tehlikeye diusurmemesi durumunda mumkundur. Yani bunun

¥ K.icel-F.Yenisey, Ceza Kanunlari, istgnbul 1994, 1038
* Teoman Ergiil, 'Tutuklama Kararlari Uzerine’, Adalet Dergisi, Subat 1971, 130-2
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tek istisnasi tutuklama nedeninin bildiriimesinin devlet guvenligini tehlikeye
dusurmesidir. Bunun disinda higbir gerekgeyle gerekgesi muzekkerede bildiriimeyen

tutuklama karari verilemez.

Uygulamada tutuklama muzekkeresi 29 o6rnek numarali matbu evrakta bogluklarin
doldurulmasi suretiyle hazirlanmaktadir. Bu formda: i) maznunun adi soyadi, ii)
ikametgah ve is adresi, iii) maznunun eskal, alameti farikasi iv) tevkif kararini veren
mahkeme, v) esas numarasi, vi) aleyhine isnat edilen sug, vii) tevkif karari verilmesi
sebebi, tarih, katibin ve karari veren hakimin imzasi ve muhur bulunur. Tutuklama
muzekkeresinin iceriginde degigiklik yapan yeni m.106 hukmiu DGM’nde
uygulanmayacagindan 6érnek 29 formu bu haliyle DGM’nde kullanilabilirse de diger
mahkemelerde kullaniimak Uzere yeni m.106 icerigine uygun bir form hazirlanmasi

gerekmektedir.

Kanunda ongorulen unsurlar tagimayan bir tutuklama muizekkeresine dayanilarak

kimse tutuklanamaz. Aksi halde tutuklanan kimsenin tazminat hakki dogar.
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§ 3. TUTUKLAMANIN UYGULANMASI

|- TUTUKLAMA KARARININ YERINE GETIRILMESI

Tutuklama karari Uzerine sanik el altindaysa derhal tutuklanarak tutukevine konur.
Ancak tutuklama kararinin sanigin yoklugunda da verilmesi mumkun olduguna gore
bu durumda giyabi tutuklamanin vicahiye c¢evriimesi gerekmektedir. Bunun igin de
glyabi tutuklu sanik ele gegcirilir, tutuklama karari bildirilir ve yargi¢c onune ¢ikarilip

sorguya cekilerek giyabi tutuklama vicahiye ceuvrilir.
A- SANIGIN ELE GEGIRILMESI VE TUTUKLAMA KARARININ BILDIRILMESI
1. Sanigin Ele Gegirilmesi

Tutuklama muzekkeresi mahkemece duzenlenerek savciliga verilir. Bunun Uzerine
savcilik sanigin bulundugu yer kolluk makamina muzekkereyi gondererek giyabi
tutuklulugun vicahiye cevrilmesini ister. Sulh yargici kendi kararlarini aracisiz
uygulamaya da yetkili oldugundan, muzekkereyi dogrudan kendisi de kolluga
gonderebilir. Tutuklama muzekkeresinin gonderildigi kolluk makami sanigi arar ve

buldugunda da tutuklar.

Tutuklanacak kisi kagak veya saklanmissa, tutuklama kolluk makamlarina hitabeden
bir ‘yakalama muzekkeresiyle’ de infaz edilebilir (m.131). Bu yakalama muzekkeresi
tutuklama muzekkeresine dayanmakta ve savci ve zaruret hallederinde yargig
tarafindan duzenlenmektedir. Yakalama muzekkeresinde hakkinda tutuklama karari
bulunan gahsin kimligi ve egkali ile isledigi sanilan su¢ ve yakalandiginda nereye

gonderilecegi belirtiimelidir.

Adina bir tutuklama karari ve bagka sugtan bir mahkumiyet karari bulunan Kisi
hakkinda infaz, uygulamada sira ile yapiimakta, dnce ceza c¢ektiriimekte ve sonra
tutuklama kararinin infazina gegilmektedir. Oysa ceza ile tutuklama kararinin ayni
anda infazi mumkinddr. Tutuklama bir ceza olmayip yargilamanin saglikl
yurutulmesi ve sanigin el altinda bulundurulmasina yonelik bir yargilama Onlemi

olduguna goére, hakkinda evvelce verilmis bir mahkumiyet karari nedeniyle ceza
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evinde bulunan bir kisinin ayni zamanda tutuklanmasina da karar verilmisse, onu
tutuklu saymakta bir sakinca yoktur. Ancak bu durumda sanigin tutuklama sureleri
doldugu gerekgesiyle tutuklama kararinin kaldirilmasi ancak mahkumiyetin sona

ermesinden sonra hikium ifade edecektir.

Ayni sekilde hakkinda birden fazla tutuklama karari bulunan sanik ele gecirilip
tutukevine kondugunda, tim muizekkerelerin infazina birden baslandiginin kabull
gerekir. Tutuklama sureleri her bir muzekkere icin ayri ayri degerlendirilerek kosullar
olugan tutuklama karari kaldirilmali ancak hepsi i¢in uygun kosullar olustugunda

sanik saliverilmelidir.

Tutuklama kararinin infazinda bir zaman sinirlamasi yoktur. Yilin her gina, giintin her
saati tutuklama yapilabilir. Ancak sanigin ele gegirilmesi igin konut igyeri... gibi kapali
bir yere girmek bir yargilama onlemi olan arama kapsamina girdiginden ancak yargi¢
karariyla, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde cumhuriyet savcisi ve savci
yardimcisi sifatiyla savcinin emirlerine uymakla yukimli zabita memurlari tarafindan
yapilabilir (m.97/1).

Kapall mahallerde geceleyin arama ancak meshut curum ile gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde veya firar eden bir tutuklu veya hukumlinin yeniden yakalanmasi
hallerinde yapilabilir (m.96/1). Bu sinirlama geceleyin herkesin girip c¢ikabilecegi
mahaller veya mahkdmlarin toplanma veya siginma veya sug ile elde edilen egyayi
saklama mabhalli veya gizli kumar yerleri veya genelevler gibi polisge bilinen yerler igin

gecerli degildir (m.96/2).
2. Tutuklama Kararinin Bildirilmesi
a) Saniga Bildirme

Sanik tutuklanir tutuklanmaz yakinlarina veya esasl alakasi olan baskalarina
tutuklandigini bildirmesine izin verilmelidir. Tutuklama muzekkeresinin bir sureti tutma
aninda saniga teblig edilir. Eger o an i¢cin bu mumkun degilse, tutma nedenleri ve ne
ile suclandigl saniga hemen yazili olarak bildirilir. Tutuklama muzekkeresi de en ge¢

tutukevine kondugunun ertesi gunu saniga teblig edilir
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Tutuklama muzekkeresinin tebligi soyle yapilir: Muzekkerenin aslina saniga bir suret
verildigi, verilig tarihi,ve sanigin yakalandigi tarih yazilir. Alti, sanik ve teblig eden
memur tarafindan imzalanir. Bu asil tutukevi dosyasinda saklanir. Bu islemlerin

yapildiginin belirtildigi bir mizekkere sureti de dava dosyasina konur (m.106/3).

Anayasa m.19/4’ te ise tutuklanan kigilere tutuklama nedenleri ve haklarindaki
iddialarin herhalde yazili olarak ve bunun mumkun olmamasi halinde, sozIU olarak
derhal, toplu suglarda en ge¢ hakim huzuruna cikarilincaya kadar bildirilecegi

belirtiimektedir.

Anayasada yer alan ‘sdzlu bildiimde bulunulabilecegi’ hikmuu yasada yer
almamaktadir. Yasa koyucu anayasada taninan bu imkani yasaya almamak suretiyle
s6zIU bildirim yapilmasina cevaz vermedigini tutuklama kararinin her hallkarda yazih
olarak bildirilmesini kabul etmistir. Yasa koyucu so6zllU bildirimin yapilabilmesini
isteseydi Alman CYY m. 114a’ da oldugu gibi bunu agikg¢a ifade ederdi. Yine bunun
gibi toplu suglarda tutuklama kararinin bildirilmesinin geciktirilebilmesine olanak
taniyan anayasa hikmi de yasaya alinmadigl icin uygulamada g6z Oonune

alinmamaldir.

AIHS. m.5/2’ tutuklanan kisiye, tutuklama nedenleri ile isnat edilen suglarin en kisa
surede ve anladigi dilde bildirilmesi zorunlulugu getirmektedir. Bu nedenle bildirimin
tutuklananin anladigi dilde yapilmasi kurali hukukumuz icin de gegerlidir. Turkge

bilmeyen bir yabancinin tutuklanmasi durumunda bu kural uygulanmak zorundadir.

Tutuklama kararinin tebligi sirasinda, saniga, tutuklama kararina itiraz hakki oldugu
da bildirilmelidir (m.106/son). Bu bildirimin yapildigi da miuzekkereye yazilmali ve alti

sanik ve tebligi yapan memurca imzalanmis olmalidir.
b) Yakinlara Bildirme

CMUK m.107’ye gore, tutuklanan sanigin yakinlarina ve esasl alakasi olan diger
kimselere, tutuklandigini bildirmesine izin verilir. Tutuklananin talebi Gzerine bu
kisilere resmen de haber verilir. Ancak haber vermeden, tutuklamanin amacina zarar

verecekse vazgegcilebilir.

60




TUTUKLAMA

Yakinlara bildirim sanigin hakim onune cikariimasi halinde hakim tarafindan verilen
bir kararla derhal yapilir. Anayasa m.19/4 hikminde de tutuklanan Kisinin
durumunun sorusturmanin kapsam ve konusunun agiga ¢ikmasinin sakincalarinin
gerektirdigi kesin zorunluluk diginda yakinlarina derhal bildirilecegi hukmu yer

almaktadir.

Haber vermenin tutuklamanin amacini ihlal edecedi soyut bir sUpheden ibaret

olmamali, somut gerekcelere dayanmali, ciddi bir tehlike bulunmahdir.

Anayasada tutuklamanin ‘yakinlar’a bildiriimesinden bahsedilmekteyken yasa buna
‘esasli alakasi olan diger sahislart da ekleyerek konuya aciklik getirmigtir.
Akrabalardan degil, yakinlardan so6z edilmesinden de anlasilacagi gibi bu kavramin
kapsami genistir. Sanigin ailesi, akrabalari, s6zlUsu, nisanlisi bu kapsama dahildir.
Yakin dostlarin, ig ortaginin, patron veya amirin de esasli alakasi olanlardan
sayllmasi gerekir. Bu kapsama, sanigin tutuklanmasindan keder ve Uzuntd duyan
herkesin girdigi soylenebilir . Kaynak yasanin aksine CMUK’nin ifade tarzi birden
cok kisiye haber veriimesine uygundur. Kaynak yasanin aksine CMUK’nin ifade tarzi

birden cok kigiye haber verilmesine uygundur.

Yakinlara haber vermeye, sorusturmanin kapsam ve konusunun agiga c¢ikmasinin
sakincali olacagi (AY.m.19/6) ve tutuklamanin gayesini ihlal edecegi (m.107)
durumlarda izin verilmez. Alman CYY m.114b.2'de arastirmanin gayesini tehlikeye
dismesi halinde bildirime izin veriimeyecedi belirtiliyor. Bu yasaklar hem sanik
tarafindan hem de resen yapilacak bildirimler icin uygulanir. Kaynak kanunda haber
verme yetkisinin yargica ait oldugu ve tutukluluk durumunun devamini dair

kararlarinda bildirilecegi duzenlenmektedir.

Bu durumda vyakinlara haber verme ancak sanigin delilleri karartma suphesi
nedeniyle tutuklanmis olmasi halinde s6z konusu olabilecektir. Cinkl diger tutuklama
amaglari yakinlara haber vermeden etkilenmez. Yani yakinlara haber verme ancak,

haber verilmesi halinde bunlarin delilleri karartacaklari sanigin ve haber veriimesini

* F.Erem, Ceza Yargilamasi Hukuku, Ankara, 452
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istedigi kigilerin ve olayin Ozelliklerinden anlasiliyorsa engellenebilecektir. Boyle
durumlarda da sanigin ve yakinlarinin duyacaklari Uzuntid goéz onune alinmali ve
hafifletiimeye g¢alisiimahdir. Ornegin, tutuklama gerekgesini bildirmeden sadece
sanigin tutuklu oldugunun bildirilmesi halinde haber vermeden beklenen sakincanin

Onlenebilecegi anlasiliyorsa bu yola bas vurmak gerekir.
B- SANIGIN YARGIG ONUNE GIKARILMASI VE SORGUYA GEKILMESI
1. Yargi¢ Oniine Cikarma

Yasanin 108. maddesinde giyabi tutuklamanin vicahiye ¢evrilmesi dizenlenmektedir.
Bunun igin giyabi tutuklama muzekkeresi Uzerine ele gegirilen sanigin yargi¢c énune

cikarilarak sorguya cekilmesi gerekmektedir.

3842 sayil yasa ile degisik yeni 108/1’e gore hakkinda giyabi tutuklama karari
bulunan sanik ele gegirildiginde derhal ve nihayet yirmi dort saat icinde yetKkili yargi¢
onune cikarilir. Alman CYY’nda sanidin en ge¢ yakalanmasinin ertesi gunu yetkili
hakim veya en yakin asliye hakimi o6nline c¢ikarilacag belirtilmistir (115a/1).
Hukukumuzda yargi¢c onune ¢ikarma ile sorgu ayni suregte yapilacakken, Alman
hukukunda hakim 6ndne cikarma ile sorgu farkh kurumlar olarak disunulmektedir.
Sanigin yasada belirtilen slre iginde yargi¢c onune gikarilmasindan sonra yargi¢

tarafindan en gec getirilmesinin ertesi glint dinlenecegi dngorilmektedir.

Sanigin bu sure iginde yetkili yargic onune ¢ikarilmasi mimkuin degilse, yine ayni

sure iginde en yakin sulh yargici 6nline gikarilmasi gerekir (m.109/1).

En yakin sulh yargici ulagim araglariyla en ¢abuk ulasilabilendir. Sanigin yakalandigi
yer gevresinde olmasi zorunlu degildir42. 1973 yilinda 1696 sayili yasa ile degistirilene
kadar yasada en yakin yargi¢c dnune g¢ikarma igin, sanigin istemi araniyordu. Ancak
artik sanigin bdyle bir istemi aranmadigi gibi sanigin hakim énine gikmaktan feragat
hakki da yoktur.

“2 Nur Centel, Tutuklama ve Yakalama, istanbul 1992, 93
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Sanik i¢in birden fazla tutuklama karari bulunuyorsa suresi iginde her biri i¢in yetkili
yargig(lar)énine c¢ikariimasi mumkin olamiyorsa, sanik en yakin sulh yargici 6nline
ctkariimalidir. Ancak, suresi iginde yetkili yargiglardan biri dntne goturulebiliyorsa ve
bu bir sulh yargici ise bu yargi¢ diger tutuklama karar(lar)i igin de bu en yakin sulh

yargici saylimalidir.

Bu sUreye en yakin sulh yargici onune c¢ikarmak igin gerekli sure dahil dedgildir
(m.108/2). Yol slresinin hakim onune c¢ikarma suresi haricinde tutulmasi yerinde
degildir. Alman hukukunda yol slresi kavrami bulunmamaktadir. Bunun gibi aslinda
hakim éniine gikarmak igin 24 saatlik slireye de ihtiyag yoktur. AIHS'nde oldugu gibi

sanigin derhal hakim 6nune ¢ikarilmasi gerekir.

3842 sayili yasanin 31. maddesi geredi DGM'nde eski 108. madde uygulanacaktir.
DGM’nin yargillama alanina giren suglarda sanik, tutulma yerine en vyakin
mahkemeye gonderilmesi icin gerekli sure hari¢, 48 saat ve toplu olarak islenen
suclarda en ¢ok 15 gin icinde yargi¢c 6nune cikarilir. Olagantsti hal ilan edilen

bolgelerde tutuklanan kimseler hakkinda bu sureler iki kati olarak uygulanir.
2. Sanigin Sorgusu

Yargitay, 108. maddede yer alan sanigin ele gegirilmesini takiben sorgusunu soyle
nitelendirmektedir.’ Tutuklama kararinin  CMUK 104 ve 106. maddelerine gore
verilmesiyle tutuklama gergeklesmistir. 108. maddenin 1.fikrasina gore yetkili yargicin
yapacagl iglem gergeklesmis olan bu tutuklamanin devamina mahal olup olmadiginin
tayininden ibarettir 8 Tutuklama miizekkeresi (izerine tutulan her sanik tutuklulugun
devami konusunda karar verilmek igcin sorguya cekilecektir. Boylece hem dogru
Kisinin tutuldugunun denetimi yapilacak hem de yargi¢ tarafindan sanigin tutuklandigi

yakinlarina haber verilecektir.

Sanidin suresinde yetkili hakim onlne ¢ikarilabildigi durumlarda bu yargi¢ tarafindan
yapilan sorgu ile bunun mumkin olmamasi halinde en yakin sulh yargici 6nune

cikariilmasinda bu yargic tarafindan yapilan sorgu farkliliklar arz etmektedir.

“ Yargitay 2.CD., 24.11.1987, 8991/9193, istanbul Barosu Bilgi Bankasi Arsivi
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a) En yakin sulh yargici tarafindan

Yetkili yargicin bulundugu yerden uzakta ele geciriimesi gibi nedenlerle suresi iginde
yetkili yargic onune ¢ikarilamadiginda tutulma yerine en yakin sulh yargici 6nine

cikarilhr.

Bu yargicin yapacagi islemler sinirlidir, 6nce sanigin kimligini tespit eder. Tutuklama
muzekkeresinde tutuklanmasi istenenden baskasi ile kargi karsiya oldugunu
belirlerse hemen saliveriimesine karar verir. Boylece vyanlglikla bagkasinin

tutuklanmasi veya tutuklanmigsa daha fazla tutuklu kalmasi engellenmek istenmistir.

Ardindan, yargi¢ sanigi sorguya ¢eker. Bu sorgulama 108. maddeye gore yapilir.
Alman CYY m.115a’ da sorguda susma hakki, siphe ve tutuklama nedenlerini
bildirme, ¢uritme ve kendi lehine delil sunma olanaklarinin mimkudn oldugu takdirde
uygulanacagi belirtiimektedir. Hukukumuzda da durumun bdyle oldugunun kabull
gerekir. Ancak, en yakin sulh yargicinin tutuklama kararini degerlendirme ve
tutuklama nedenlerinin varh@ini inceleme vyetkisi yoktur. Sorgulama sonunda
tutuklama muzekkeresinin geri alindidinin anlasiimasi durumunda sanik hemen
saliverilir (CMUK m.109/2, Alman CYY.m.115a.2).

Alman CYY’nda sanidin, tutuklama kararina agik¢ga haksiz goérinmeyen itirazlarda
bulunmasi veya yargicin tutuklamanin devamini sakincali bulmasi halinde durumun
yetkili yargica geciktiriimeksizin en uygun yoldan haber verilmesini dizenlemektedir
(m.115a/2).

En yakin sulh yargicinin salivermedigi sanigi yetkili yargic gecikmeksizin sorguya

cekmelidir.
b) Yetkili yargic tarafindan

Ele gecirilen ve suresi icinde yetkili yargic onune ¢ikarilan veya daha once en yakin
sulh yargici tarafindan sorguya cekilen ve saliverimeyen sanik yetkili yargic

tarafindan sorguya cgekilir.
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Bu durumda da oOnce sanigin kimlik tespiti yapilir. Dogru kisinin ele gegirildigi
anlasildiginda sorguya gegilir. Saniga sorgu sirasinda aleyhindeki durumlardan haber
verilir. Sorguya c¢ekme sanigin kendi lehine meydana koyacagi delilleri engel
olmayacak sekilde yapilmalidir (m.108). Saniga susma hakki bulundugu da
belirtiimelidir (Alman CYY.m.115/3).

3842 sayili yasa ile degisik 108/6 hikmune goére tipki tutuklama karari verilirken
oldugu gibi sorgu sirasinda da cumhuriyet savcisi ve sanigin mudafii hazir bulunabilir.
Tutuklulugun devamina iliskin karar, savci, sanik ve midafii dinlendikten sonra verilir.
Gegerli mazereti olmaksizin durusmaya gelmeyen sanidin ihzari (m.223) ve
durusmada hazir bulunma yukumluligunden daha o©Once kurtariimig sanigin
durusmada bulunmasina gerek goruldugunde =zorla getirilmesi icin (m.229)

tutuklanmasina karar verildiginde bunlarin dinlenmesine gerek gorulmemigtir.
I.TUTUKLUNUN KONULACAGI YER ve HAKKINDA YAPILACAK iSLEMLER
A- TUTUKEVINE KOYMA

Hakkinda tutuklama karari verilmesi statistinde degisiklik yapmaz; tutuklu, htukimlu
deqil saniktir. Masumluk karinesinden yararlanir. Yargilamanin saglikh yuruyebilmesi
veya verilecek hukmuin kagit Uzerinde kalmasinin Onlenmesi igin 6zgurliglinden
mahrum edilmistir. Yargilama sonunda ya mahkum olacak yada masum oldugu veya
aleyhinde yeterli delil bulunmadigi, vb. nedenlerle serbest birakilacaktir. Kisisel
ozgurlugu, eldeki somut olayin kosullari nedeniyle gergegin ortaya cikariimasi ve
varsa suclularin cezalandirimasi amacina feda edilmigtir; yoksa ortada bir

hakimlaluk hali s6z konusu degildir.

Bu nedenle tutuklanan kimse mumkin oldugu kadar hukUmllilerden ayri bir yere
konur veya ayri bir odada bulundurulur (m.116/1). Alman CYY.m. 119/1’de daha
kesin bir ifadeyle, ‘tutuklu diger mahpuslarla ayni odada bulundurulamaz’ dendikten
sonra, tutuklunun imkan nispetinde mahkumlardan ayri tutulmasi gerektigi belirtiliyor.
Bu kuralin iki istisnasi i) tutuklunun medeni ve ruhi durumunun gerektirmesi ve ii).

tutuklunun yazili olarak diger tutuklular ile ayni odada kalmayi talep etmesidir. Bu
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talep her zaman ayni sekilde geri alinabilir (m.119/2). CMUK’da ise bu istisnalara bile
yer verilmeyerek, tutuklunun mutlak surette hukumlulerden ve diger tutuklulardan ayri

bir yerde tek basina tutulmasi saglanmak istenmistir.

Tutuklu ve hikdmlulerin tabi olacaklari genel kurallar Bakanlar Kurulunca 5.7.1967
tarihinde kararlastirilan Ceza Infaz Kurumlari ile Tevkifevlerinin Yénetimine ve
Cezalarin infazina Dair Tiizik™ ile diizenlermis olup ayrica her ceza infaz kurumunun
hakimlu ve tutuklularin kurum iginde yasayig tarzini ayrintilari ile gosteren kendi i¢
tuzagunt yapmasi ongoérulmastir( Tuzik m.121/1). Uygulamada Adalet Bakanhgi
tarafindan yayinlanan Genelgelere uyulmaktadir. Bu genelgeler ise sik sik
degistiriimekte iktidara gelen partinin (Adalet Bakaninin) siyasi tercihi bu konuda

belinleyici olabilmektedir.

Tutuklularin  konulacagi yer konusunda tuzukte bunlarin, hukimlulerle ayn
kurumlarda veya tamamen ayri kesimlerde bulundurulacaklari; kadin tutuklularin
erkeklerden, cocuklarin da diger tutuklulardan tamamen ayr kesimlerde

bulundurulacag dizenlenmigtir (m.107/1.b).

Daha dnce polis ve jandarma gibi genel guvenlik hizmetlerinde ¢alismig olan hukumlu
ve tutuklular, ayr bir bolime konur. Kamu duzenini sarsmak, hur demokratik rejimi ve
devletin Ulkesi ve milletiyle butunligunu bozmak amaciyla ve ideolojik nedenlerle sug
islemekten hukimld ve tutuklu olanlar, ayri kesim ve koguslarda bulundurulur;
bunlarin diger hukimlt ve tutuklularla iligkileri onlenir. Ayri siyasi goruste olanlar
karigik olarak bulundurulur. Onder durumunda olanlar digerlerinden ayri yere konur.
Bu hakumld ve tutuklularin kurum icinde ideolojik egitim ve ¢alisma yapmalarina ve

digerlerini etki altina alip yonlendirmelerine olanak veriimez (m.107).

Tutuklamanin, niteligi geregi zorlayici iglemlerden ayrilmasi ve bu nedenle
suclulardan ayri ve tamamiyla bagimsiz bir binada uygulanmasi gerektigi, boylece
hdkamluldkle tutukluluk arasinda bulunmasi gerekli farkin saglanacadi ve heniz

suglulugu sabit olmamig saniklarla suglularin  bir arada bulundurulmalarinin

*RG. 1.8.1967/12667
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doguracagi sakincalarin giderilmis olacagini beliten CMUK gerekcesinden *° Alman
Hukukundaki munferit tutukluluk ilkesinin benimsendigi anlasihyor. Oysa maddi
imkansizliklar nedeniyle bu ilke hukukumuzda sadece Terorle Mucadele Kanunu

kapsamina giren sugclar i¢in kabul edilmistir.

Terorle Mucadele Kanunu m.16/1 hukmu geregi, bu kanunun kapsamina giren
suglardan mahkum olan ve tutuklananlar tek kigilik veya ug Kisilik oda sistemine gore
inga edilmis 6zel infaz kurumlarina konmahdir. Bu kurumlarda agik gorus yaptiriimaz,
hakamld ve tutkulularin birbirleriyle irtibatina ve digerleriyle haberlesmelerine engel

olunur.

Uygulamada Tuzugun tutuklularin hdkimlulerden ayri yerde bulundurulacaklarina
iliskin hukmu sadece bir temenni degeri tasimaktadir. Ceza ve tevkif evleri gerceqgi
cok farkli yasanmaktadir. Cezaevleri ile tevkif evleri bir arada bulunmakta; yetiskin
tutuklular hikumlulerle bir arada kalmaktadir. Cocuk tutuklular ise yetiskinlere iliskin
cezaevlerinin subyan kogusu denen bolumlerinde kalmakta, bu yolla, bunlarin
yetiskin tutuklu ve hikumllerle iligkileri engellenememektedir. Ozellikle kodus
sisteminden sikayet edilmekte ve bu sistemin kogus agaligi, isyan, yaralama,
uyusturucu ticareti, kumar, fiziksel ve manevi baski, birbirini egditme gibi sonuglar
dogurdugu ve teror orgutlerinin tutuklu ve hukumluler Gzerinde hakimiyet kurmasi
sonucu kogus sistemine dayali cezaevi yapisinin caydiriciliktan uzak oldugu bir
Adalet Bakani tarafindan acgiklanmaktadir *® Yine bu bakan tarafindan &nerilen
modele uygun tek cezaevi olan Eskisehir Ozel Tip Kapali Cezaevi ise tutuklu ve
hakamlulerce ‘tabutluk’ olarak anilmakta ve aclik grevleri yoluyla canlari pahasina bu

tutukevine gonderilmeye karsi cikilmaktadir *7.
B- TUTUKLULARIN TUTUKEVINDE YASAYISLARI

Tutuklu hakkinda ancak i) tutuklama ile gozetilen gayeyi ve ii) tutukevinin dizenini

saglayacak kadar kayitlamada bulunulur. Bu kayitlamalara uymak kosuluyla tutuklu,

% E.Yurtcan, CMUK Serhi, c.1, Istanbul 1995, 41
*® Harriyet, 31.3.1996, 32
" Milliyet, 14.4.1996, 29
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servet ve durumuna gore kendisi masraflari kargilayarak istirahat ve meggalesini
dizenleyebilir (CMUK. m.116/2, Alman CYY.m. 119/3-4).

1. Tutuklularin Kurumda Nasil Hareket Edecegi

Her kurumun muduru tarafindan hazirlanarak Adalet Bakanliginin onayiyla yarurlige
giren i¢ yonetmeliklerle hukimlld ve tutuklularin kurum icinde yasayis tarz
ayrintilariyla dizenlenir (TUzik.m.121). TaztUk hdkUmleri ile hUkimlU ve tutuklularin
konusmalarina, sigara igcmelerine sinirlama getirilmistir, kurum duzenini bozucu
hareketlerde bulunmalari, hukimlulerle tutuklularin goérusmeleri, kumar oynamalari,
icki, uyusturucu madde kullanmalari, kendilerine ait olmayan seyleri izinsiz almalari
ve kullanmalari yasaklanmistir. Tutuklulara beden egitimi yaptirilir, kapali yerlerde
calisanlar teneffise cikarilir. Kurum memurlarina mutlak surette itaat etmek ise bir
zorunluluktur.(Tlzuk.m.123-134).

Tazugun bu hukidmleri pek ¢ok hukuka aykirilik icermektedir. Tutuklular hakkinda
ancak kurum duzenini ve tutuklama ile gozetilen amaci saglayacak kadar sinirlamada
bulunulabilir (CMUK m.110/2). Bu nedenle, tutuklularin konusmalarina, sigara
icmelerine, karisiimamali; istemleri disinda beden egitimi yaptirimamalidir. icki
icilmesine bile uygun zamanlarda izin verilmelidir. Ancak, bu soylediklerimizin
uygulama olanagi bulabilmesi i¢in 6ncelikle tutuklularla hukumlalerin gergcekten ayri
yerlerde bulundurulmalari saglanmalidir. Tutuklularin kurum memurlarina mutlak

surette itaate zorlanmalari da yasaya aykiridir.
2. Tutuklularin Yedirilmesi, Giydirilmesi, Yatinlmasi; Egitim ve Saglk isleri

Tutuklu ve hidkumlilere, Adalet ve Saglik ve Sosyal Yardim Bakanliklarinca birlikte
belirlenecek gunluk kalori esasina gore yemek verilir. Hasta olanlara verilecek gida
icin kurum doktorunun gortsu esas alinir. Verilen gunlik gida maddeleri disindaki
ihtiyaclarin, kantinden veya kantin yoksa idarenin izni ve kontrolinden gec¢cmek

kosuluyla disaridan saglanmasina izin verilir.

Tutuklular isterlerse idarece kendilerine verilen elbiseleri giyebilirler. Tutukluya

idarece belirlenecek 0Olgu ve kalitede yatak ve yatak takimi verilmelidir. Bunlarin temiz
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tutulmasi zorunludur. Esyalarinin korunmasi igin tutukluya bir dolap verilmelidir
(TOzlk m.136-143).

Tutuklulara, okuyup yazma ogretmek, bilgilerini arttirmak, yurt ve millet sevgilerini
glglendirmek, Atatlrk ilkelerini benimsetmek, anarsi ve terér egilimlerini yok etmek,
manevi kalkinmalarini saglamak amaciyla egitim ve 6gretim saglanir. Kurum okuluna
devam tum hukdmldler igin bir zorunluluktur. Ancak tutuklular igin tizukte boyle bir
zorunluluk 6ngorulmuisg dedgildir (TUzuk m.183-188). Bunlar tutuklamanin amaci ve

tutukevinin duzeni ile ilgili hususlar olmadigindan tutuklunun istegine baghdir.

Tutuklularin temizligine ve saglik durumlarina, binanin bakimina, isitilmasina itina
edilmeli, U¢ ayda bir genel muayeneden gecirilmeleri ve hastalarin her kurumda
bulunmasi gereken revir veya hastanede ve kurum doktoru tarafindan devlet

hastanelerine sevk edilenlerin buralarda tedavileri yapiimalidir ( TGzik m.221-2379).
3. Tutuklularin Disariyla Olan iligkileri
a) Mektuplagma, gonderilen gazete, dergi vs. esyay! alma

Tuzagun 149. maddesi hukumleri sadece hukumlulere iliskin oldugu halde tutuklulara
da uygulanmaktadir. Boylece, resmi mercilere gonderilen dilekgeler disinda, gelen
mecmua gibi basili kagitlarla sair esya ve mektuplar ile gdnderilen mektuplar kurum
muadurligince incelenmekte, sakincali goériimemeleri durumunda, sahibine
ulastinimaktadir. Sakincali gorulen mektuplar disiplin kurulunca incelenerek eski
haliyle veya sakincali gorulen kisimlari gizilerek sahibine iletiimesine veya yok

edilmesine karar verir. Mudafi ile mektuplagsmalara bu hukumler uygulanamaz

Delilleri karartma suUphesi disinda ber nedenle tutuklanan sanidin digariyla
haberlesmesine mudahale edilememelidir. CUnku tutuklamanin amaci ve tutukevinin

duzeni bundan zarar gérmeyecektir.

Delilleri karartma nedeniyle tutuklananlarin yazigsmalari denetlenebilir. Ancak
sakincali bulunan mektuplarin yok edilmesi yanhgstir. Sakincali bulunan mektuplar

sanigin dosyasina konmalidir.
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b) Tutuklulan ziyaret

HukimlU ve tutuklular yonetmelikte goOsterilen gunlerde ve saptanan esaslar
cercevesinde ziyaret edilebilirler. Ziyaret, kapali kurumlarda on bes gunde, agik ve
yarl acik kurumlarda, cocuk cezaevlerinde ve islah evlerinde haftada bir gin
yapilabilir. Hukimlu ve tutukluyu ancak, esi, gocuklari, torunlari, anasi, babasi,
buyukbabasi, buyukannesi, kardesleri, amcasi, halasi, teyzesi, dayisi, kayinbabasi,
kaynanasi, vasisi, kayyimi, vekili, avukati, kardesinin ¢ocuklari, kayinbiraderi, baldizi,
gbrumcesi, bacanagi, eltisi, gelini ve damadi ziyaret edebiler. Ziyaret gunleri diginda
ziyaretlerle bu kisilerden baskalarinin ziyaretleri cumhuriyet savcisinin yazili izniyle

yapilabilir.

Ziyaretlerde i¢ yonetmelik kurallarina uyulur. Kapali cezaevlerindeki ziyaretlerin,
hakamlalerle her tarli maddi temasin onune gecilebilecek sekilde yapilmasi ve
konusulanlarin hazir bulunan personel tarafindan igitilebilecek tarzda cereyan etmesi
gerekir. Ulusal, resmi ve dini bayramlarla, anneler ve babalar gununde ve yilbaginda
tutuklularin Adalet Bakanligi izni ile, bu izinde belirtilen bicimde yakinlariyla

gorusmelerine izin verilebilir.

Tutuklu ve hukumlllerin vekalethame aranmaksizin muadafileri ile her zaman ve
gorusmeleri kurum gorevlilerinin dolayli veya dolaysiz olarak duyamayacagi gorus
alani icinde yaptirilir. (CMUK.m.144,T.m.152-155).

Tutuklularin ziyaretci kabulinde ¢ok siki kayitlamalar yapmak yanlistir. Tutuklunun
sanik oldugu, hukimlu olmadigi ve masumluk Kkarinesinden yararlandigi

unutulmamalidir.
4. Tutuklularin Calistiriimasi

TazGgun 198/1 hikmu geregi, galisamayacagi doktor raporu ile anlasilanlar digindaki
tutuklular, kurum igindeki atdlye ve igyerlerinde c¢alismak zorundadir. Bunun
karsihginda Adalet Bakanliginca belirlenen Ucret yediriime masraflar dusuldikten

sonra tahliye giiniinde ve délumleri halinde mirasgilarina kendilerine ddenir. Tutuklu bu
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paradan bir miktarinin her ay nafakasi ile yukimlu oldugu kimselere gonderilmesini
isteyebilir. 197/220.

Tutuklulara getirilen bu tutukevinde c¢alisma zorunlulugu yasaya ve anayasaya
aykindir. Henlz sanik olan tutuklu masumlu karinesinden yararlanir ve hukumli
degildir. Calisma 6zgurlugu geregi, tutuklu istemedigi halde tutukevinde calismaya
zorlanamaz. Cunkl bundan ne tutukevinin dizeni ne de tutuklamanin amaci zarar

gormez.
5. Disiplin Tedbirleri ve Cezalari ile Zorlayici Tedbirlere Bagvurulmasi
a) Disiplin tedbirleri ve cezalari

Tutuklu ve hukumlulere uygulanan disiplin iglemleri disiplin tedbirleri ve disiplin
cezalari olarak ikiye ayrilmaktadir. Disiplin tedbirleri nitelik ve sonuclari itibariyle

disiplin cezalarindan daha hafiftir.

Kurum madard, tutuklu hakkinda disiplin  tedbirlerinden i) kutiphaneden
faydalanmaktan veya spor hareketlerine veya konser, temsil, sinema gibi toplu sosyal
faaliyetlere katilmaktan veya harekette bulunmaktan U¢ aya kadar yasaklilik ii)
Tretmana uygun olmak kaydiyla isinin veya ¢alisma yerinin degistiriimesi iii) kurumun
bagka bir kesimine nakledilmeye karar verebilir. Disiplin tedbirlerine itiraz edilemez.
(TOzik m.156).

Tutukevinin kanun, tizuk, yonetmelik ve emirlerle belirlenmis duzenini bozan
tutuklular hakkinda, hukumllilere uygulanan disiplin cezalarina ve bunlarin

sonuglarina iliskin hukumler uygulanir.

Kanun tuzuk, yonetmelik ve emirlere uymayanlara disiplin cezalarindan biri verilir.
Ceza, eylemin mabhiyeti, olayin olus big¢imi, dogurdugu zararlar, tutuklunun onceki
durumu ve sosyal hizmetler uzmani veya yoksa idare memuru veya baggardiyanin
kanaati dikkate alinarak belirlenir. Toplu, bedensel, zalimane, insanlik digi veya

kUgultucu cezalar disiplin cezasi uygulanamaz.
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Disiplin cezalari sunlardir:

i) Kinama: Kurum mudurt tarafindan aleni olmayarak tutukluya, yaptigi eylemin

yolsuzlugu ve tekrari halinde doguracagi sonuglarin agiklanmasidir (m.157).
i) En ¢ok U¢ aya kadar ziyaretci kabullinden mahrumiyet (m.58).

iii) En ¢ok U¢ ay mektup yazmaktan ve gelen mektuplari almaktan mahrumiyet: Bu
ceza resmi makamlara yazilan dilekgelere uygulanamaz. Gelen mektuplardaki hayati

onemi haiz hususlar idarece ilgiliye bildirilir (m.159).

iv) Hlcre hapsi: En ¢ok 15 gun tutuklunun geceli gindizli her tarll ihtilattan

alikonacak sekilde yalniz olarak bir hiicreye konmasidir (m.160).

Ziyaretci kabulinden ve mektuplagmaktan mahrumiyet cezalari birlikte de verilebilir.

Disiplin cezalarindan kinamay kurum maduru, digerlerini disiplin kurulu verir.

Disiplin cezalari ilgili kurul veya memur tarafindan alinir ve yargicin onayina sunulur.
Kararlar yargicin onayindan sonra uygulanir. Acil hallerde bu karalar ilgili kurul veya
memurlar tarafindan alinarak uygulamaya konulur ve derhal yargicin onayina sunulur
( CMUK.m.116/5). Hakkinda dava acgilimis tutuklu sanik icin onay mercii davanin

goruldugu mahkemedir. Dava henuz agilmamigsa, sulh yargicinin onayi aranir.

Disiplin cezalari, cezayi gerektiren eylemin olusundan itibaren cezanin niteligine gore
degisen ve Tlzuk m.171’de yer alan surelerin dolmasiyla mudurin onerisi ve disiplin

kurulunun karariyla kaldirilir.
b) Zorlayici tedbirlere bagvurulmasi

Zincir ve demire vurma onlem olarak uygulanamaz. Tutuklu durugsmaya badli

olmayarak c¢ikarilir (CMUK m.116/son).

CMUK m.116/3 hukmundeki sanidin demire vurulabilmesine iliskin duzenleme,
mevzuatimizda demire ve prangaya vurma cezalari bulunmadigi i¢in ve iptali istenen

fikrada da demire vurmanin ne sekilde yapilacadi gosteriimediginden, bu énlem
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uygulamada igkence halini almasi mumkun oldugundan iptal edilmigtir 8 Bu Kkarar
yerinde olmakla birlikte gerekgesi yanlistir. Cinku bu ifadeden demire vurmanin nasil
uygulanacagi duzenlenmis olsaydi, iptal karari verilmeyecedi sonucu ¢ikmaktadir ki
bu c¢ok anlamsizdir. Demire vurma nasil uygulanirsa uygulansin insan onuruna

aykiridir ve kabul edilemez.

Kelepce, deli gdmlegdi vb. bedensel hareketleri kisitlayici araglar madaran emriyle, tip
gorevlisine derhal danisilmasi ve durumun ilgili adli makama bildiriimesi kosuluyla
ancak, i) tutuklunun adli ve idari bir makam onune getirildiginde ¢ikariimak Uzere,
sevk ve nakil sirasinda veya infaz kurumu disinda kagmasini énlemek igin, ii) tibbi
nedenlerle, iii) diger kontrol yontemlerinin yetersizliginde, tutuklunun kendisine veya
baskasina zarar vermesine veya esyayl tahrip etmesine engel olmak igin
uygulanabilir. Erem, kelepgelemeyi demire vurmanin bir ¢esidi olarak gormekte ve

yasaya aykiri bulmaktadir *°,

Tutuklu istemese de salgin hastalik veya hayati tehlike hallerinde muayene ve tedavi
edilebilir. Bu konuda 6zel dizenleme bulunmamakla birlikte TCK m.46, 404/4, 573

hakumleriyle anilan zorla tedavi kurumunun tutuklulara da uygulanabilmesi gerekir.

Aclik grevlerinde ise durum farklidir. Anayasa m.26/1’ de ifadesini bulan distince ve
kanaat aciklama 6zgurligu kapsaminda degerlendiriimesi gereken aclik grevi bir hak
arama mucadelesidir. Bir insanin kendisine verebilecegi en buyuk zarar kendi canina
kiymasidir. Bunun 6zellikle a¢ kalmak gibi ¢ok acili bir bigimde gercgeklestiriimesinin
verecegi dayanilmaz acilar goz onune alindiginda gorulecektir ki, bu yola keyfi
gerekgelerle bagvurulamaz. Bu nedenle aglik grevine disaridan mudahale ile zorla
son verilememelidir. Soyaslan ise konuyu farkh hukuk dallari agisindan inceleyerek,

aksi sonuca variyor *°.

8 15.6.1967, 34/18, Erdener Yurtcan, CMUK Serhi, c.1, istanbul 1995,759vd

* F.Erem, Ceza Yargilamasi Hukuku, Ankara, 454

*® Dogan Soyaslan, ‘Tirk Hukuk Diizeni ve Aglik Grevi Yapan Kisileri Miidahale Sorunu,
Yargitay Dergisi, ¢.16, 1990, 269-280
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lll. TUTUKLAMA KARARININ DENETIMi YOLLARI
A- TUTUKLULUK SURELERI

3842 sayili yasanin tutuklama konusunda en 6nemli yeniliklerinden biri tutuklamayi
belirli surelerle sinirlayan yeni 110.madde hukmudur. Bu hukimle hukukumuza giren
tutuklama suireleri Ogretide tutuklamadan dogan zararlarin azaltiimasi igin
dnerilegelmekte idi. Ulkemizde dava ve dosya sayisinin fazlaligi, adli teskilattaki
yetersizlikler gibi nedenlerle sorugsturma ve yargilamanin uzun surdugu bir vakiadir.
Bu durum henuz sanik olup masumluk karinesinden yararlanan pek ¢ok kiginin uzun
sure Ozgurliginden mahrum kalmasi sonucunu dogurmaktadir. Elinde olmayan
nedenlerle yargilamanin uzamasindan sanik zarar gormektedir. Bu nedenle telafisi
mumkin olmayan bu tur zararlara neden olmamak veya zarari en azindan

hafifletebilmek icin tutuklama stireleri gereklidir >*.

Bu onemli yenilik te digerleri (m.104, 106, 108) gibi DGM’'nde uygulanmayacakitir.
Oysa uygulamada, yillarca tutuklu kaldiktan sonra ilk durusmada sanigin
saliverimesine veya dava sonunda beraat etmesine Ozellikle sikiydnetim
mahkemelerinde ¢ok rastlaniimakta, DGM yargi¢ yoklugu nedeniyle calisamadiginda
da saniklar i¢in zorunlu tutukluluk s6z konusu olmaktadir 2 Bu nedenlerle tutukluluk
surelerinin DGM’nde de uygulanmasi bir zorunluluktur. Bu haliyle 3842 sayili yasanin,
yapilan degisikliklerin DGM’nde uygulanmayacagdina iliskin m/131 hikmu Anayasaya
ve AIHS’ne aykiridir. iptali gerekir.

DGM’nde uygulanmamasi diginda bu degisiklik yerinde olmustur. Yeni 110. madde ile
yargl organin yukaridaki sureler icinde yargilamayi bitirmesi aksi halde sanigin
serbest birakmasi dizenlenmekte, elinde olmayan gerekgelerle yargilamanin

uzamasi durumunda bundan sanigin zarar gormesi engellenmek istenmektedir.

t Ozden, R., ‘Avrupa insan Haklari Karsisinda Ceza Usul Kanunumuz’, s.460

32 Biilent Tanér, Tirkiyenin insan Haklari Sorunu, c.1, istanbul,1991, 326-7
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1. Hazirhk Sorusturmasinda

Hazirlik sorusturmasinda tutukluluk suresi en ¢ok alti aydir. Bu sure iginde

sorusturmanin 6zel zorlugu veya genis kapsamli olmasi nedeniyle dava agiimamigsa:

i) sorusturma konusu fiilin kanunda belirtilen cezasinin alt sinin yedi yila kadar

Ozgurlagu baglayici cezayi gerektiren suglarda tutuklama karari kaldirilr,

i) yedi ylla kadar ve daha fazla 6zgurligu baglayici cezalar ile 6lim cezasini
gerektiren suglarda tutuklama sebebine delilerin durumuna ve sanigin sahsi hallerine
gore tutukluluk halinin devamina veya sona erdiriimesine veya uygun gorulecek nakdi

kefaleti vermesi sarti ile sanigin tahliyesine karar verilir.
2. Son Sorusturmada

Kamu davasinin agiimis olmasi halinde tutkululuk sdresi en ¢ok iki yildir. Bu sureye
hazirlik sorusturmasinda tutuklulukta gegen sirede dahildir. Yargilamanin 6zel
zorlugu veya genis kapsamli olmasi nedeni ile davanin bu sure iginde
sonuglandirilamamasi halinde yargilama konusu fiilin kanunda 6ngérulen cezasini alt
sinirinin yedi yila kadar 6zgurlugu baglayici cezayi gerektirmesi halinde tutuklama
karari kaldirihr. Daha uzun sureli 6zgurlugu baglayici cezayi gerektiren suglarda
tutuklama sebebine, delillerin durumuna ve sanigin sahsi hallerine gore tutukluluk
halinin devamina veya sona erdiriimesine veya uygun gorllecek nakdi kefaleti

vermesi karsilinda sanigin tahliyesine kara verilir.

Tutukluluktan anlasiimasi gereken fiili tutukluluktur. Giyabi tutuklamanin bu surelere

etkisi yoktur. Bu husus yasanin gerekcesinde de acikca belirtiimistir>.

Alman CYY 06zgurlGglu baglayici ceza verilmemisse ayni fiilden dolayi tutuklama
suresi alti ay ile sinirlandiriimigtir. Ancak arastirmalarin 6zel zorlugu veya kapsaminin
genisgligi veya diger onemli bir nedenden dolayr hukium henuz veriimemigse ve bu
nedenler tutuklugunun devamini hakli gosteriyorsa tutukluluk alti aydan fazla devam

edebilir. Tutuklama kararinin infazi geri birakilmis veya ylksek eyalet mahkemesi

75




TUTUKLAMA

tutmanin devami karari vermis olmadik¢a alti ay gecmekle tutuklama karari geri alinir
( m.121). Tekrar sug isleme tehlikesi nedeni ile yapilan tutuklama 121.maddede

belirtilen hallerde bir yildan fazla devam edemez (m.122/A).

AIHS tutukluluk ve yargilama igin ‘makul siire’ 8lgutiini getirmistir. Makul sire her

olayda ayri ayri degerlendirilecektir (m.5,6).

Yedi yila kadar hurriyeti baglayici cezayi gerektiren suglar igin tutukluluk surelerinin
dolmasiyla otomatik saliverme kurali getiriimesi alti aya kadar hurriyeti baglayici
cezayl gerektiren suglarda tutuklama karari verilmesine izin veren 104/3.madde
hakmu ile celismektedir. 110.madde hukmunu igeren yasada altl aya kadar hirriyeti
baglayici suglarda tutuklamaya karar verilememesinin benimsenmesi daha tutarl

olurdu.
B- TUTUKLAMA KARARININ GOZDEN GEGIRILMESI
1. Hazirhk Sorusturmasinda

Hazirlik sorusturmasi sirasinda sanigin tutukevinde bulundugu muddetce ve en geg
otuzar gunluk sureler icerisinde tutukluluk halinin devamini gerekip gerekmedigi
cumhuriyet savcisinin talebi Uzerine sulh ceza yargici tarafindan incelenir. Tutukluluk

halinin incelenmesi bu sureler icersinde sanik tarafindan da istenebilir (m.112).

Hazirlik sorusturmasi sirasinda tutuklu bulunan sanik veya bu agsamada dosya
savcilikta oldugundan cumhuriyet savcisi en ge¢ otuzar gunluk aralarla sulh
yargicindan tutuklulugun akibeti hakkinda bir karar verilmesini ister. Savci icin bu
yasal bir zorunluluktur. Alman hukukunda ise, saniga sure sinirlamasi olmaksizin
tutuklu oldugu muddetce her zaman tutuklama kararinin kaldiriimasini isteme hakki
taninmistir. MUdafii olmayan sanik 3 ay boyunca bu yonde bir talepte veya tutuklama
kararina itirazda bulunmazsa tutuklulugun devamindaki zorunluluk resen arastirilir
(m.117).

%3 Erdener Yurtcan, CMUK El Kitabi, istanbul 1994, 96
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Bu inceleme evrak Uzerinden yapilmaktadir. Aiman CYY’na gore ise tutuklu ister veya

mahkeme resen gerekli gorlrse bu inceleme s6zli oturumda da yapilabilir (m.118/2).
2. Son Sorusturmada

Mahkeme, her celse tutukevinde bulunan sanigin tutukluluk haline iligkin bir karar

verir.

Eger tutuklamayi gerektiren nedenler ortadan kalkmissa ve durum gelecek oturuma
kadar beklemeyi gereksiz kiliyorsa yani sanidin saliverilmesi icin gelecek oturuma
kadar beklenmesinden buylUk zararlar dogacaksa, bir celse-arasi inceleme ile
tutuklamanin kaldirimasina karar verilebilir. Bu incelemeyi mahkeme resen

yapabilecegi gibi sanik veya midafii de bunu talep edebilir.
C- TUTUKLAMA KARARINA iTiRAZ
1. itiraz Edilebilecek Kararlar

Tutuklama kararina itiraz oncelikle bir anayasal haktir. Her ne sebeple olursa olsun
Ozgurlagua kisitlanan kisi, kisa strede durumu hakkinda karar verilmesini ve bu
kisittamanin yasaya aykirihigr halinde hemen serbest birakilmasini saglamak

amaciyla yetkili bir yargi merciine basvurma hakkina sahiptir ( AY. m.19/8).

iste bu hak CMUK m.106/4’te belirtilen tutuklama kararina itiraz hakkidir. itiraz
yasanin 3842 bayili yasayla degisik 298. vd. maddelerinde duzenlenmigtir. Kural
olarak mahkeme kararlarina itiraz edilemezken tutuklama ve tutuklulugun devamina
iligkin kararlar bu kuralin istisnalari arasindadir. Tutuklama kararina, savcinin
tutuklama talebinin reddi, tutuklama muzekkeresinin igeriginin tamamlanmasi veya

degistirilmesi, tutuklama kararinin kaldiriimasi kararlarina itiraz edilebilir.

3842 sayili yasadan dnce yasada sadece ‘tutuklamaya iligkin kararlar’ ifadesinin yer
almasi tutuklulugun devamina iligkin kararlara itiraz edilip edilemeyecegdi konusunda
tartismalara neden olmaktaydi. Yargitay 6.Ceza Dairesi 9.4.1970 tarihli, 1597/1571

sayll kararinda savci tarafindan tutuklanmasi talebiyle sulh hakimine gonderilen
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sanigin tutuklanmasina gerek bulunmadigina karar verilmesi Uzerine, savcinin itirazi
ile asliye ceza hakimince tutuklanmasi kararina sanigin itiraz edemeyecegine karar
vermigtir. 6.CD bunun itiraz Uzerine verilmis kesin bir karar oldugu sonucuna
varmigtir. Bu karar tzerine su yorum yapilmistir. Bu itiraz eden savci agisindan itiraz
uzerine verilmis kesin bir karar olarak nitelendirilebilirse de 6zgurlugu elinden alinan
sanik agisindan bu, 6zgurlGgunu kaldiran yeni bir karardir ve itirazi mumkun olmak
gerekir. Yasadaki ifadeden kaynaklanan hukuka aykiri durumlari ortadan kaldirmasi

nedeniyle 3842 sayil yasa ile getirilen bu agiklama yerinde olmustur >
2. itiraz Edebilecek Kisiler ve itiraz Usulii

itiraz edebilecekler, sanik, miidafii, kanuni temsilcisi, esi ve savcidir. Bunlar karari
veren makama verilecek bir dilekge veya bu konuda bir tutanak yazdirmak Uzere
zabit katibine bagvurarak yapilir. Tutanak beyani ve imzaylr mahkeme baskani
onaylar (m.299/5). Tutuklu bulunan sanik tutukevinin bulundugu mahaldeki mahkeme

katibine beyanda bulunarak itirazda bulunabilir (m.292).
3. itiraz incelemesi ve Karar

itirazi yerinde gorurse karari veren makam, kararini duzeltir. Aksi halde, hemen ve

nihayet U¢ gun iginde itirazi, incelemeye yetkili merciye gonderir.

Sulh yargicinin kararlarina karsi yapilan itirazlar, yargi ¢evresi icinde bulunduklari
asliye mahkemesi yargici tarafindan incelenir. Sulh igleri asliye yargici tarafindan

gorullyorsa itirazi agir ceza mahkemesi baskani inceler (m.299).

3842 sayili yasa ile dedisik m.299/1.3 geredi mahkeme naibi ve istinabe olunan
yargi¢ kararlarina karsi yapilacak itirazlar, mensup olduklari asliye veya agir ceza
mahkemesinin yargi¢ veya bagskani ve asliye yargici tarafindan verilen kararlar
aleyhindeki itirazlar yargl ¢evresinde bulunduklari agir ceza mahkemesi tarafindan
incelenir. Bu mahkeme ile baskan tarafindan verilen kararlar, o yerde birden ¢ok agir

ceza dairesi olmasi halinde izleyen numarali, son numara igin bir numarali daire

* M.Muhtar Caglayan, ‘Tevkif Kararina Vuku Bulan itiraza iliskin Yargitay 6.CD’nin Bir Karari
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tarafindan; o yerde bagka agir ceza dairesi yoksa, en yakin agir ceza mahkemesi
tarafindan incelenir. Boylece itirazdan daha kisa slirede sonug alinmasi saglanmaya

calisiimigtir.

itiraz dilekgesinin verilmesi, kural olarak kararin uygulanmasini durdurmaz. Ancak.
itiraz olunan karari vermig olan makam veya bu itirazi inceleyecek merci icranin

ertelenmesi karari verebilir.

itirazi inceleyecek merci, itirazi kargl tarafa bildirerek yazili cevap vermesini
isteyebilir; gerekli gordugu arastirmanin yapilmasina karar verebilir veya kendisi

arastirma yapabilir.

Kural olarak, itiraz Uzerine durugma vyapilmaksizin karar verilir. Ancak gerekli
goruldugunde Cumhuriyet savcisi dinlenir (m.302). Alman CYY tutuklamaya iligkin
itirazlarda mahkemenin isterse durusmali inceleme yapmasini kabul etmistir
(m.118/1).

itiraz yerinde goriiliirse inceleme mercii ayni zamanda itirazin konusu hakkinda da
karar verir. Ornegin tutuklama kararina itiraz edilmis ve itiraz hakli bulunmugsa mercii
sanigin saliverilmesini de kararinda belirtir. Yani karar hem maddi hem de hukuki

yonden ele alinarak hukuka uygunlugu denetlenir (m.302/2).
4. Karara Karsi Yasayolu

itiraz Uzerine verilen kararlar kesindir. Ancak merci sanigin tutuklanmasina karar
verirse acele itiraz yoluna gidilebilir (m.303). Cumhuriyet savcisinin tutuklama
talebinin reddedilmesi Uzerine savci bu karara itiraz etmig ve itirazi inceleyen mercii
sanigin tutuklanmasina karan vermigse artik itiraz Uzerine verilen karalarin kesin
oldugu kurali uygulanmayacaktir. Yasa acikga bu durumlarda acele itiraz yoluna

bagvurma hakki tanimistir.

Acele itiraz yoluna tutuklama kararinin dgrenilmesinden itibaren bir hafta icinde

basvurmak gerekir. Acelelik kabul edilmese bile, itiraz dilekgesinin inceleme merciine

Uzerine Diistinceler’ Adalet Dergisi, c.61, 1970, 493-8
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verilmesi ile sure korunur. Acele itiraz yoluna basvurulan karari, bu karari vermis olan

yargi¢ kendisi dedistiremez (m.304).
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§ 4. TEMINATLA SALIVERME

I. GENEL BILGILER

Tutuklama ancak zorunlu hallerde basvurulmasi gereken en agir ceza yargilamasi
onlemi oldugundan tutuklama karari vermemek igin gerekli butun yollara
basvurulmalidir. Orantilik ilkesi geregi daha hafif bir yargilama Jnlemi ile
tutuklamadan umulan fayda saglanabilecekse tutuklamaya basvurulamayacagi gibi
eger kosullari gergeklesmisse teminatla saliveriime kurumu igletilerek sanigin

o0zgurligunden mahrum kalmasi engellenmelidir.

Anayasa m.19/7 ve AIHS m.5/3'te ‘sani§in serbest birakilmasi hikmin yerine
getiriimesi ilgilinin durusmada hazir bulunmasini saglayacak bir guvenceye
baglanabilir denmektedir. CMUK’na gére de delilleri karartma tehlikesi digindaki
sebeplerden dolayi tutuklanmasina karar verilen sanigin kefalet vermesi sarti ile

tutuklanmasindan vazgecilebilir (m.117).

Tirkiye Isci Partisinin basvurusu (zerine teminatla saliveriimenin anayasaya
uygunlugunu gorisen Anayasa Mahkemesi, tutuklamanin amacina mali teminatla
varilmasiI mumkun olan hallerde kisi 6zgurlugunu sinirlanmasindan vazgecilebilmesini
saglayan teminatla salivermede teminat miktarini yargicin sanigin mali durumunu g6z
onunde bulundurarak takdir edeceginden esitlik ilkesine ve anayasaya aykiri

olmadidina karar vermistir %,

Teminatla saliverme anayasaya aykiri degildir. Ancak anayasaya aykiri uygulanabilir.
Ornegin, sadece zenginlerin ddeyebilecekleri kadar yiiksek miktarlarla teminatla
saliverme kararlari verilmesi gibi. Yargiclarin teminat miktarinin sanigin durumuna
gore belirlenmesinde takdir yetkilerini dikkatli kullanmalari durumunda bdyle bir

sorunla karsilagilmayacaktir.

**13.5.1963 E.200 K.110, Yurtcan, Serh, c.1, 764 vd.
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Teminatla saliverme, tutuklama kararinin yerine getirmesinin sartli olarak
durdurulmasidir. Yasadaki kefalet terimi glivence sadece kefalet olmadigi i¢in yerinde

degildir *®. Bu nedenle ‘teminatla saliverme’ terimini kullanmak daha dogru olur.

Teminatla saliverme sanik igin bir hak ve hakim igin bir zorunluluk degildir. Yargig
tutuklamanin amacina teminatla saliverme ile ulasilip ulasilamayacagini degerlendirip

uygun gorurse bu yola basvuracaktir.

Teminatla salivermeye yargi¢ karar verir. Yetkili yargig, hazirlik sorusturmasinda sulh
yargicl; son sorusturmada yetkili mahkeme, acele hallerde baskan karar verir (m.
124,125). ltiraz1 inceleyen merciin teminatla saliverme karari verebilmesi sorunu
tartismalidir. itiraz mercii kararin hukuka aykiri oldugunu tespit ettigi durumlarda
esasa iliskin karar da verdiginden teminatla saliverilme talebinin reddine iligkin karari
hukuka aykiri bulan itiraz merciinin teminatla saliveriimeye karar vermeye yetkKili
oldugu da kabul edilmelidir. Temyiz agsamasinda teminatla salivermeye yine son

karari veren mahkeme yetkilidir.

Teminatla saliverime karari Uzerine tutuklama karar yerine getirilirse sanigin
tutukevinden cikarilarak  saliverimesine, yerine getirmemisse tutukevine

konulmamasi gerekir.
Il. TEMINATLA SALIVERMENIN KOSULLARI

A- SANIK DELILLERIi KARARMA SUPHESINDEN BASKA BIiR NEDENLE
TUTUKLANMIS OLMALI

Delilleri karama suphesi ile tutuklanan sanigin teminatla saliveriimesine karar
verilemez (m.117). Teminatla saliverme karari, kagma suphesi ve DGM’'nde sugun

Ozel nitelik tagsimasi nedeniyle tutuklama karari verilmesi hallerinde verilebilir.

Alman CYY, suphelinin birlikte sanik durumunda oldugu kimselerle, taniklarla veya
bilirkisilerle temas etmemesi emrinin delilleri karartma tehlikesine 6nemli odlgude

azaltma ihtimali yeterince kuvvetli ise yargi¢c delileri karartma tehlikesi nedeniyle

% E.Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, istanbul 1994, 315

82




TUTUKLAMA

hakmedilmig olan tutuklama karinin infazini geri birakilabilir hGkmunu icermektedir
(mad.116/2). Bu gibi teminatla saliverme benzeri kurumlar CMUK’nda yer

almamaktadir.
B- SANIK TALEPTE BULUNMALI

Kanunda aciklik olmamakla beraber CMUK mad.119’da kefaletle saliveriimesin
isteyen saniktan s6z edilmesi nedeniyle teminatla saliverme sanigin talebi Uzerine
karar verilebileceginin kabulu gerekir. Clnku aksi halde sanik kendisi teminatla
saliverilmesini isterse ve yurt disinda oturuyorsa vekil tayini zorunlulugu bulundugu
fakat teminatla salivermeye resen karar verilmissi buna gerek bulunmadigi sonucu
ortaya cikar. Yine bunun gibi teminati UglUncu kisi gosterecekse sanigin bunu kabul
etmesi sarttir. Ayrica uglncu kKiginin teminatinin sanik igin yeterli baskiyl yaratip
yaratmayacag! da sanigin teminatla salivermeyi isteyip istemedigine bagl olacaktir®’

.Saniga teminatla saliveriimeyi isteme hakki bulundugu bildirilmelidir.
C- TEMINAT GOSTERILMESI

Teminat para, devlet esham ve tahvilleri veya muteber bir kimsenin mali kefaleti
olabilir (m.118).

Teminatin turinu ve miktarini hakim takdir eder. Sanigin kigisel durumu, yargi
organlarinca yapilacak igslemlere uyup uymayacagi, sugun niteligi bu

degerlendirmede dikkate alinmahdir.

Teminatla saliverme karari sonucunda sanigin tutukevine konmasi engellenecek ve
tutukevinde sanik serbest birakilacaktir. Bu nedenle teminat miktarn dyle
belirlenmelidir ki hem sanigin 6deyebilecegi bir miktar olmali hem de bunun kaybi
yerine sanik durugsmalara gelmeyi veya verilen cezanin infazina katlanmayi tercih

etmelidir.

Teminati sanik veya Uglincl kisi gosterebilir. Uclincli sahsin teminat gdstermesi

durumunda bu sahsa teminat gostermenin muhtemel sonuglari hakkinda bilgi
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verilmeli teminat miktari belirlenirken bu sahsinda ekonomik durumu g6z 6nune

alinmahdir.
D- TURKIYE’DE OTURMAYAN SANIGIN VEKIL ATAMASI

Tarkiye’de oturmayan sanigin teminatla saliveriimesi igin, yapilacak tebligati kabul
edecek davaya bakan mahkemenin yargi ¢evresinde ikamet eden bir kisi vekil tayin
etmesi gerekir (m.119/1). Sanigin ikameti TUrkiye’'de olsa bile yurt diginda oturmasi

halinde de durum bdyledir. Yasa agik¢a Turkiye’de ‘oturma’yr aramistir.

Bu 6zel bir vekalet iliskisidir. Vekilin mahkemenin yargi ¢evresinde bulunmasi sarttir.
Vekilin ikametgahinin degismesi veya tebligati iletme gorevini aksatmasi durumunda
mahkeme vekilin degistiriimesini isteyebilir. Bu vekalet iliskisi ancak mahkemenin
onay! ile sona erdirilir ve baska vekil atanabilir. Vekilin yetkisi teminat serbest

kaldiginda veya yargilama bitiminde sona erer 8,

Mahkeme bu kimseler hakkinda takdir edilecek kefalet parasinin o tarihteki resmi kur
esas alinarak oturduklari yabanci devlet parasi ile 6denmesine karar verebilir
(m.119/2).

lIl. TEMINATIN SERBEST KALMASI

Teminatla saliverme niteligi geredi gecici oldugundan teminatin akibetinin
belirlenmesi Oonem kazanmaktadir. Yasadaki belli kosullarin gerceklesmesi ile
teminatin iadesine karar verilecektir. Ancak bunun igin 6n kosul teminatin daha dnce

hazineye gelir kaydedilmemis olmasidir.
A- SANIGIN GOSTERDIGI TEMINATIN
1. Sanigin Yeniden Tutuklanmasi

Sanik, (i) kagma hazirhdinda bulundugu, (ii) usuline uygun sekilde yapilan davete

gecerli mazereti olmaksizin gelmedigi veya (ii) yeni tutuklama nedenlerinin

" Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, s.136
*® Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, s.139
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dogdugunda yeniden tutuklanir ( m. 120). CMUK’nun bu hdkmunin ‘sanik usull
dairesinde davet emrine mazereti olmaksizin verdigi teminata bakilmaksizin yeniden
tutuklanir’ ifadesinin Anayasaya aykiri oldugu iddia edilmigse de, Anayasa
Mahkemesi, sanik kefaletle saliverildikten sonra her davet edilisinde mahkemede
hazir bulunmak zorunda oldugundan teminatla saliverme gegici niteliklidir, ayrica bu
durumda tutuklama nedenleri devam etmektedir; kefaletle saliverme de tutuklama
gibi kagmayi engellemeye yonelik ve tutuklamanin sertligini azaltan bir tedbirdir,

gerekgesiyle iptal istemini reddetmigtir >,

Teminatla saliverme karari Uzerine sanik hakkindaki mevcut tutuklama karari askiya
alinmistir.  Yukaridaki nedenlerin  gerceklesmesi ile kararin uygulanmasina
baslanacaktir. Bu nedenle yeni bir tutuklama kararina gerek yoktur ancak yeni bir

tutuklama muzekkeresi hazirlanarak sanigin tekrar yargi¢c 6nune ¢ikarilmasi gerekir.
Sanigin, teminatla saliverildigi sugtan dolayi tutuklanmasi teminatin iadesi nedenidir.
2. Tutuklama Kararinin Kaldirilmasi

Tutuklama karari geri alindiginda veya tutuklama nedenlerinin ortadan kalkmasi veya
beraat karari verilmesi gibi nedenlerle hukumsuz kaldiginda teminatin iadesini
gerektirir (m.121/1,123/1).

Tutuklama karari kaldirildiginda teminat kendiliginden serbest kalir. Sanik hakkinda
beraat karar verildiginde teminat serbest kalacak, temyize bas vurulmasi énem arz
etmeyecektir. Cunkd, beraat karariyla tutuklama muzekkeresinin hiukmd sona

ermigtir.
3. Sanigin Tutuklanmak istemesi

Sanik teminatla saliverildigi yargilamada tutuklanmak istediginde de teminatin
serbest kalmasi gerekir. Sanik tutuklanmak vyerine teminat gdstermeye

zorlanamayacagi gibi teminat parasindan mahrum olmaktansa tutuklanmaya

%922.9.1964, 1964/62, Erdener Yurtcan, CMUK Serhi, c.1, istanbul 1995, 775 vd.
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katlanmay: isteyebilir. Bu durumda teminat tutuklama karari infaz edildiginde serbest

kalir ®°,
4. Sanigin Ozgiirliigii Baglayici Cezaya Mahkum Olmasi

Verilen cezanin infazina bagslanmis olmak kaydiyla, teminatla saliverildigi
yargilamada 0Ozgurligu baglayici ceza alan sanidin teminat, artik ihtiyac

kalmadigindan iade edilir ( m.121/1)
5. Ceza Yargilamasinin Yapilamamasi

Ceza yargillamasinin yapilamamasi, sanigin 6lmesi, diplomatik dokunulmazhgdinin
bulundugunun anlagiimasi gibi hallerde s6z konusu olur. Tum bu hallerde sanigin
gOsterdigi teminat serbest kalir ve derhal iadesi gerekir; ancak iade i¢in durumu tespit

eden bir yargi¢ kararina ihtiyag vardir.
B- UGUNCU KIiSININ GOSTERDIGI TEMINAT

Uglincii kisinin gosterdigi ve daha énce hazineye gelir kaydediimemis olan teminat
oncelikle dogal olarak sanigin gosterdigi teminatin iadesindeki sartlarin

gergeklesmis olmasi ile ve bunun yaninda asagidaki nedenlerle serbest kalir.
1. Uglincii Kiginin Sanig1 Getirmesi

Yargig tarafindan verilen sire icinde tGguncu kisi sanidi getirdiginde gostermis oldugu
teminat serbest kalir (m.121/2). Bu durumda Uglinci sahis sanigi, Uzerindeki nifuz
ve psikolojik etkisini kullanarak mahkemeye getirmelidir; yoksa sanidi zor kullanarak

getiremez ®.
2. Ugiincii Kisinin Sanigin Kagacagini ihbari

Uclincli kisi, sanigi kacma niyetinde oldugunu gdsteren vakialari tutuklamasina

yetecek kadar uzun bir sure dnce haber vermesi ile de kefaletten kurtulur (m.121/2).

0 N.Centel, Tutuklama ve Yakalama, !stanbul 1992, 142
1 N.Centel, Tutuklama ve Yakalama, istanbul 1992, 142
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Bu bildirim hentz sanik kagmadan once hakime savciya veya polise yapilabilir.
Yetkisiz makama yapilan ihbar yetkili makama iletiimesi ve yetkililerin 6nlem
alabilmesi igin yeterli bir siire 6nce yapilmigsa zamaninda sayilir. ihbar gecikmeden
ve yerinde mudahale ile sanigin kagmasi Onlenebilecek kadar once yapilmalidir.
Tutuklamanin fiilen gergeklesmesi sart degildir. Gecikmelerden Gguncu sahis sorumlu

tutulamaz. Zamaninda yapilan ihbar teminatin saliverilmesi sonucunu dogurur.
3. Ugiincii Kisinin Teminatin iadesini istemesi

Sanik gibi Gglncu sahsin da gdsterdigi teminat geri isteme hakki vardir. Mahkeme bu

talebi reddetmemelidir.
IV- TEMINATIN HAZINEYE GELIR KAYDEDILMESI
A. Gelir Kaydedilme Kosullan

Yasada belirtilen durumlarin varli§gi halinde ( m.122 ) teminatin hazineye gelir

kaydedilmesine karar verilecektir.
1. Sanigin sorusturma ve durugmada mazeretsiz hazir bulunmamasi

Gelmeme gecerli bir mazerete dayanmiyor ve yargilamayi 6nlemek amacina yonelik
bulunuyorsa teminat hazineye gelir kaydedilir (m.122/1). Yasada sorusturma ve
durusma dendiginden hazirlik iglemlerin baslangicinda takipsizlik karari, disme,
beraat veya mahkdmiyet hiUkmudnin kesinlesmesi ile yargilamanin son bulmasina

kadar gegen sure ifade ediliyor.
2. Ozgiirliigii baglayici cezanin infazindan kagma

Yargilama sonunda 6zgurligu baglayici cezaya mahkum olan sanigin bu cezanin
infazindan kagmasi halinde kagma gegici dahi olsa teminat hazineye gelir kaydedilir
(m.122/1). Ancak bunun igcin cezanin infazina hentz baglanmamis olmasi gerekir.

HUkumlundn cezaevinden kagmasi bu kapsamda degerlendirilemez.

3. Para cezasinin 6denmemesi
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3842 sayili yasa ile 122 maddenin 1.fikrasi hikmune eklenen bir dizenleme ile artik
hukukumuzda mahkum oldugu para cezasini 6deme emrini tebligine ragmen
suresinde ddemeyen sanik i¢in gosterilen teminattan oncelikle para cezasi mahsup
edilir; kalan miktar hazineye gelir kaydedilir. Gerekgede belirtildigi gibi bu yolla infazda

kolaylik ve siirat saglama amaci giidiilmektedir ®.

Bu hikim DGM’nde de uygulanacaktir. 3842 sayili yasanin istisna getiren 31.

maddesinden bu sonug¢ ¢gikmaktadir.
B. Gelir Kaydedilme Usulu

Gelir kaydedilme kosullari gergeklestiginde teminatin hazineye ge¢cmesi kendiliginden
olur. Yargicin bu yéndeki karari tespit edici niteliktedir. Gelir kaydetme kararini sanigi
yargilayan veya infazindan kagilan hukmu mahkeme veya yargi¢c vermeye yetkilidir.
Hazirlik sorusturmasinda ise tutuklama kararini vermis olan sulh yargici yetkilidir (
m.124,125).

Gelir kaydi karari veriimeden 6nce i) teminatin daha 6nce serbest kalip kalmadigi ii)
gelir kaydedilme kosullarinin gerceklesip gerceklesmedigi incelenir. Ayrica iii)
karardan oOnce teminati veren Uglncu sahislar da davet edilerek, konuyla ilgili

aciklamalari dinlenir (m.122/1).

Sanigin da karardan 6nce dinlenecegine iliskin 122/1’in ilk halindeki hikim, 1936’da
metinden ¢ikarildi. Degisiklik uygun olmamigtir. Gelmeyen ve mazeret de bildirmeyen
sanik ile para cezasini suresinde 6demeyen saniga bu hak verilmelidir. iv) Karar

veriimeden dnce savcinin mutalaasi da alinir (m.31).
C. Gelir Kaydedilme Kararina Karsi Yasayolu

Yasa bu kararlara karsi acele itirazi, yasayolu olarak tanimistir (m.122/1). Bu yola
savcl, sanik ve teminati veren Uguncu sahis, karari 6grenmeden itibaren yedi gun
icinde basvurabilir. itiraz siresinin gecmesi ile bu karar hukuk mahkemelerinden

verilen ve kesinlesen kararlar hikmundedir (m.122/4). Acele itiraz Gzerine inceleme

%2 Erdener Yurtcan, CMUK Serhi, c.1, istanbul 1995, 786
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durugsmali yapilir. Acele itiraza bagvurulmasi halinde karar tglncu sahis ve sanik igin
gegici olarak infaz edilebilir (m.122/3).

Gelir kaydedilme karari kesinlestikten sonra, sanigin ortaya ¢ikmasi, tutuklanmasi,

beraat etmesi, para cezasini 6demesi hallerinde teminat serbest kalmaz.
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§ 5 TUTUKLAMANIN SONA ERMESI VE HUKUKA AYKIRI
TUTUKLAMADAN DOGAN ZARARLARIN GIDERILMESI

|- TUTUKLAMANIN SONA ERMESI
A- GENEL OLARAK

Tutuklama bir ceza yargilamasi Onlemi olarak gegicilik 6zelligi tagir. Bu nedenle,
tutukluluk surelerinin dolmasi, tutuklama nedenlerinin ortadan kalkmasi, sanigin
beraat etmesi veya davanin dusmesi, hazirhk sorusturmasinda savcinin sanigi

salivermesi halinde tutukluluk sona erecektir.

Cumbhuriyet savcisi kamu davasini agmaz, tutuklulugun devamina gerek gérmezse
tutuklama muzekkeresi hukimsuz kalir. Bu durumda savci saniglr derhal saliverir
(m.126). Yargicin tutuklulugun kaldinimasina karar vermesi halinde bu karar saniga

tebligi gerekmeksizin derhal yerine getirilir, sanik saliverilir.

Tutuklulugun kaldirilmasi karari sanik durusmadayken verilmigse ve Uzerinde de
kendi giysisi varsa, iradesi disinda tutukevine geri goéturilmemeli esyalarini
tutukevinden bilahare almasina izin verilimelidir. Gece saliverilen sanigin gidecek yeri
yoksa, geceyi tutukevinde gecirmesine kurum mudurt izin verebilir. Tutuklama

kararinin kaldinimasina karsi itiraz edilmis olmasi salivermeyi engellemez (m.123/2).

Tutuklama kararinin kaldiriimasina iliskin kararin yerine getiriimemesi sugtur (TCK
m.184,185). Tutuklama karari kaldirildiktan sonra ayni davada ayni nedenle
tutuklama karar1 verilebilmesi, tutuklamayi gerektirecek yeni olaylar ve delillerin

ortaya ¢ikmasina ve yeni bir tutuklama karari verilmesine baghdir.
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B- TUTUKLULUGUN SONA ERME NEDENLERI
1. Tutukluluk Siirelerinin Dolmasi

3842 sayil yasa ile 110. maddede belirtilen tutukluluk surelerinin dolmasi halinde

m.110 daki kosullar da gergeklesmisse tutuklama karari kaldirilir. Sanik saliverilir o3,
2. Tutuklama Nedenlerin Ortadan Kalkmasi

Tutuklama ancak yasada belirtilen nedenlere dayanilarak verilebilir .Bu nedenlerin
ortadan kalkmasi halinde tutuklama muzekkeresinin hikmu sona erer (m.123/1).
‘Tutuklama nedenleri’ deyiminden tim tutuklama kosullari anlasiimahdir. Tutuklama
muzekkeresinin hUkminun sona ermesi ise tutuklama kararinin kaldirilmasini ifade
etmektedir. Aiman CYY nin ifadesi de bu yondedir (m.120/1). Tutuklama nedenlerinin

kalmadidi bir mahkeme karariyla tespit edilmelidir.

Sanigin sucu isledigine dair kuvvetli siphe ve tamamlayici tutuklama nedenleri
ortadan kalktiginda, tutuklamanin varlik nedeni de kalmamakta ve tutuklama
kararinin kaldirilmasi gerekmektedir. Sugu baskasinin isledigi kuvvetli stphesinin
ortaya c¢ikmasi, tim delillerin toplanmasi veya tutuklulukta gegen surenin sugun

cezasina ulasmasi hallerinde oldugu gibi.

Tutuklugun devami igin yeterli neden bulunmadigini, tutuklama nedenlerinin ortadan
kalktigini, tutuklama karari veren makam tespit ettiginde tutuklama muzekkeresi geri

alinabilir.

Yasada hukim bulunmamasina ragmen uygulamada Yargitay da 322. maddeye
dayanarak temyiz incelemesi sirasinda gerekli gorurse tutuklamanin kaldirilmasi

karari vermektedir.

% Bkz. ‘Tutukluluk Siireleri
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3. Sanigin Beraat Etmesi veya Davanin Diigmesi

Beraat karari verilmesi halinde tutuklama karari geri alinir (m.123/1,Alman
CYY.m.120/1). Tutuklandigi sugtan beraat eden sanik hakkindaki tutuklama karari
hemen geri alinarak serbest birakilir. Beraat kararinin kesinlesmesi aranmaz
(m.123/2)

Zamanasimi, af, sikayet dilekgesinin slresinde verilmemesi veya geri alinmasi gibi
nedenlerle davanin digmesi karari verilmesi de tutuklama kararinin geri alinmasi
sonucunu dogurur. Alman CYY.m.120/1’de yer alan bu ilke 123. maddede

belirtimemektedir.

Mahkumiyet kararinin yerine getiriimesinin ertelenmesi halinde tutuklama

muzekkeresi kendiliginden hukumsuz kalir ve sanigin derhal saliverilmesi gerekir64.

Yetkisizlik kararlari disme karari olmadigindan tutululuk hali devam eder.
Mahkumiyet kararlari ise mahkum edildigi 6zgurligu baglayici cezanin suresi kadar
veya daha uzun sure tutuklu kalmig veya 6zgurlugu baglayici cezasi para cezasina

cevrilmis sanigin hakkindaki tutuklama muzekkeresinin geri alinmasini engellemez.
4. Savcinin Tutuklamaya Son Vermesi

Kamu davasi acgllmadan oOnce tutuklama konusunda savciya onemli bir yetki
taninmistir.  Cumhuriyet savcisi kamu davasinin agilmamasina veya sanigin
tutuklulugunun devaminin gerekmedigine karar verirse tutuklama muzekkeresi
hukdmsuz kalir; savci, sanidi hemen saliverir (m.126). Alman CYY’nin 120/3. madde
hikmune gore kamu davasi acilmadan 6nce savciligin talebi ile tutuklama karari geri

alinir. Savci talepte bulundugu anda sanigin serbest birakilmasini da emredebilir.

64 N.Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, istanbul 1989, 689.
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Cumbhuriyet savcisi 0zellikle sulh yargicinin resen tutuklama karari verdigi durumlarda
(m.125/1) bu yetkisini kullanabilir. Uygulamada bu yola basvurulmamakta evrak

tahliye istemi ile sulh yargicina gonderilmektedir %,

Savcinin bu yetkisi, yargl organinin kararinin idari bir merci tarafindan geri alinmasi
niteliginde ise de sanigin 0zgurlGgunu korumaya yonelik oldugundan Anayasa
m.138/4’e aykiri degildir. Aksine bu durumda savcinin saliverme karari vermeyip,
sanigl saliveriimesi icin sulh yargicina gondermesi, mahkemeye emir vermek

seklinde anlasilabileceginden Anayasaya ( m.132) aykiri kabul edilebilir.

Savcinin bu yetkisi hukuk mantigina da uygundur. Clnku savci sanigin dusmani ve
yargillamada taraf degildir, taraf sadece lehine olan delilleri toplarken savcinin gorevi
tum delilleri, sanik lehine veya aleyhine ayrimi gézetmeksizin toplamak ve magduru
korumaktir. Sugsuz olan sanik da magdur oldugundan savci onun da haklarin

korumakla mikelleftir .
II- HUKUKA AYKIRI TUTUKLAMADAN DOGAN ZARARLARIN GIiDERILMESI
A- GENEL OLARAK

1961 Anayasasinin 30/son hikmiyle anayasadaki esaslara aykiri bigimde
Ozgurlugunden yoksun birakilanlarin ugrayacaklari zararlarin kanuna gore devletge
odenecegi kuralinin getiriimesinin sonucu olarak 1964 yilinda 466 yasa kabul edildi.

1982 Anayasasi m.19/9'da da ayni esas tekrarlanmistir.

Tutuklamaya bir ceza yargilamasi olarak goérunuste hakhligin gerceklesmesi ile
basvurulmakta oldugundan, tutuklama kararinin haksiz olmasi ve masum insanlarin
bundan zarar gormesi bastan kabul edilmekte ancak belirli kosullarin gerceklesmesi
halinde kisi 6zgurlugu maddi gercegin bulunmasi seklinde ifade edilen kamu yararina

feda edilmektedir. Bu nedenle yargilama sonunda haksiz tutuklandigi anlasilanlara

65 N.Centel, Tutuklama ve Yakalama, istaan_l 1992, 162
% Enver Ozsahin, ‘CMUK’nun 126. Maddesi Uzmrine Bir inceleme’ Adalet Dergisi, ¢.56,
1965, 1067-1069
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tazminat verilmesi kabul edilmigtir. Bu kanunun hiktmleri disiplin tutuklamalarina ve

tedbirlerine uygulanmaz (m.69).

Ayrica HUMK. m.573’Un sartlan gergeklestiginde haksiz tutuklama kararini vermis

olan yargicin sahsi sorumlulugu da s6z konusu olabilir.

Tazminatin dayandigi esas konusunda Ogretide cgesitli gorusler ileri surdlmustar.
Tazminat sahsi kusura, yardima, istimlaka, kusursuz sorumluluga, hakka

dayandirilmigtir. Tazminatin hukuksal dayanagi hepsinden 6nce anayasanin ilgili
hukmudur. Ancak bu hukim anayasada yer almasaydi bile bir hukuk devletinde
haksiz tutuklanmadan dogan zararlarin giderilmemesi dustinulemez. Hukuk devletin
temel hak ve OzgurlUkleri koruma temeli Uzerinde yukselmektedir. Vatandaslarin
haklarini zorunluluk nedeniyle ihlal edilebilir ancak bu ihlalin hukuka aykiriligi tespit
edildikten sonra ugranilan zararlarin gideriimemesi hukuk devletinde asla olumlu

karsilanamayacak bir adaletsizlik 6rnegidir®’.

B- TAZMINAT TALEBININ KOSULLARI

1. Maddi Kosullar

a) Kanuna Aykiri Tutuklama Halinin Bulunmasi

Anayasa ve vyasalarda gosterilen hal ve sartlar diginda tutuklanan veya
tutuklulugunun devamina karar verilen kimselerin ugrayacaklari her tarli zarar bu

kanun hikumleri dairesinde devlet¢e ddenir (m.1/1).

Bu hiukim geregi, kagma veya delilleri karatma suphesi ile DGM’'nde sugun Ozel
nitelik tasimasi halleri disinda verilen tutuklama kararlari nedeni ile ugranilan

zararlarin tazmini gerekir.
b) Usule Aykiri Tutuklama Halinin Bulunmasi

(Tutuklama nedenlerinin hemen bildiriimemesi

®" F.Erem, ‘Kanun DigI Yakalanan veya Tutuklananlara Tazminat’, s. 720
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466 sayili yasa madde 1/2 geregi tutuklama nedeninin hemen bildiriimemesi halinde
usulsuz bir tutuklama s6z konusudur ve ugranilan tum zararlarin tazmini gerekir.
Anayasa ve yasalarda tutuklama nedeninin bildiriimesi i¢in sture dngorulmuas olmasi

magduriyetin giderilmesi amacini tasiyan bu kanunu agisindan deger ifade etmez.
(ii) Yasal suiresi iginde yargi¢ oniine ¢ikariimama

CMUK madde 108 geregi 24 saat ve 3842 sayili yasa geregi yururlikte olan eski
madde 108 hukmune gére DGM’'nde 48 saat ve toplu olarak islene suglarda en fazla
yol sureleri hari¢ on bes gln icinde yargi¢ dnline ¢ikariimayan kisilerin ugradiklari her

turl zarar sonradan yargig dnune gikarilmis olsalar bile tazmin edilir (m.1/3).
(iii) Yargi¢ oniine ¢ikarilmaksizin 6zgiirlukten yoksun birakilma

Yargi¢ onune gikarilma suresi dolduktan sonra bile yargi¢ énune ¢ikarilmayan kisi bu
sure sonunda derhal serbest birakiimamissa bu usulsiz tutuklamadan dolayi

ugradidi zararlarin tazmini gerekir (m.1/4).
(iv) Yakinlara bildirmeme

Tutuklandig! yakinlarina derhal bildiriimeyen kimselerin tazminat isteme hakki dogar.
Burada da acikgca ve sadece hemen bildirmeme yeterli gorulmus bildirimin hemen

yapilmama nedeni tazminat isteme hakkina etkili bulunmamistir (m.1/5).
c) Haksiz Tutuklama Halinin Bulunmasi
(i) Takipsizlik karari bulunmasi

Yasal prosedure gore tutuklandiktan sonra haklarinda kogusturmanin baglatiimasina
yer olamadigina karar verilen kimselerin ugradiklari zararlar tazmin edilir. Yeniden

dava acilip mahkum edilme durumunda 6nce 6denen tazminat geri alinabilir (m.1/6).
(i1) Beraat karari bulunmasi

Kanun dairesinde tutuklandiktan sonra sanik hakkinda beraat karari verilmesi, beraat

kararinin gerekgesine bakilmaksizin bir tazminat sebebi sayilmistir (m.1/6). Bu
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hakimdeki ‘ceza veriimesine mahal olmadigi karar’ hukukumuzda bulunmadigindan

bu durumda da beraat karari verilmelidir.

Beraat edilen davadan dolayr tutuklu kaldigi sure baska sugtan mahkumiyetine
mahsup edilen sanik tazminat isteyemez. Mahsup reddedilerek tazminat istenmesi de

miimkiin degildir ®.

(iii) Tutuklu kaldig1 sureden daha kisa sureli bir 6zgurlugu baglayici cezaya

mahkum olma

Mahkum olup ta tutuklu kaldigi stre hukimlllik siUresinden fazla olan kimse de

tazminat talebinde bulanabilir (m.1/7).
(iv) Sadece para cezasina carptirilma

Tutuklu yargilandigi dava sonunda sadece para cezasina cgarptiriimasi halinde

orantililik ilkesi asilmis oldugundan saniga tazminat isteme hakki taninmistir (m.1/7).
2. Bicimsel Kosullar
a) Zarar Gorenin Yazili Bagvurusu

Haksiz tutuklama nedeni ile tazminat isteme yetkisi sadece haksiz olarak tutuklanan

kisiye tanimistir. Yasanin 2. maddesinde ‘zarara ugrayanlar'dan bahsedilmektedir.
Yabancilarin tazminat talebinde bulunabilmeleri icin matekabiliyet sarti aranir (m.8).

Bagsvuru dilekge ile yapilmalidir (m.2). Dilekgede i) zarar isteminde bulanan kimsenin
adi soyadi ve acglik adresi, ii) zarara neden oldugu ileri surllen iglemlerin 6zeti, iii)
zararin dayandidi nedenler, iv) ispat delilleri ve v) tazmini istenen zarar belirtilir.
Delillerin dilekgeye eklenmemesi halinde mahkeme delillerin ibrazi i¢in bir aylik stre
verir (m.2/2).

b) Bagvuru Siiresi

® F.Erem, ‘Kanun DigI Yakalanan veya Tutuklananlara Tazminat’, s.726
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Basvuru, zarar veren iglemlerin yapilmasina esas olan iddialar nedeniyle haklarinda
acilan davalar sonunda verilen kararlarin kesinlestigi veya bu iddialarin mercilerince
karara baglandigi tarihten itibaren G¢ ay iginde yapilmahdir (m.2). Yargitay'in da
belirttigi gibi G¢ ayin bu kararin égrenildigi tarihten basladiginin kabull gerekir. ‘466
saylll yasanin uygulanmasi yonunden yerel mahkemelerce saniklarin yoklugunda
hikmolunan beraat karalari ile Yargitayca onanan veya CMUK madde 322 uyarica
verilen beraat kararlarinin saniklara tebligi gerekir. Bu durumda sozu edilen Ug ayhk

sure kararin tebligi tarihinden itibaren baglar’.
C- KARAR VE YASAYOLU

1. istemin incelenmesi ve Karar

a) inceleme Usulii

Tazminat talebini istemde bulunan kisinin ikametgahinin bulundugu agir ceza
mahkemesi incelemeye yetkilidir. Ancak tazminat istemine esas olan islem bu agir
ceza mahkemesince vyapillmigsa tazminat istemi en yakin yer agir ceza
mahkemesince incelenir (m.2). ‘Bagka mahkemece tutuklanip saliverildikten sonra
serbest yargilanarak beraat eden sanigin actigi tazminat davasinin beraat hUkmunu
veren mahkemede gériilmesinde sakinca yoktur’ ( CGK 31.3.975 E:.8/39 K. 61) *°.

Tutuklama kararini itiraz Uzerine incelemis olan hakim tazminat davasinin
goriillmesinde mahkeme kuruluna katilamaz (5.CD.4.10.1977 E.2735 K.2723) ™.

Yetkili mahkeme, istemin esastan reddinin ayrica bir incelemeyi gerektirmeyecek
derecede acik oldugu haller diginda bir Gyeyi isin incelenmesi ile gérevlendirir. Bu Uye
once mahkemenin yetkisini, istemin suresi iginde yapilip yapilmadigini, madde
2/2’deki unsurlan igerip icermedigini inceler. Gerekli unsurlari icermeyen dilekge
mahkeme karari ile reddedilir (m 2/3). Ug¢ aylik siire dolmamigsa, dilekgenin

eksiklikler giderilerek yeniden verilmesi mumkunddr.

% E.Yurtcan, CMUK Serhi, c.1, istanbul 1995, 788
" age, 814
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Istem suresinde ve unsurlari tamamsa, gérevli Gye hikim ve karar dosyasini getirtir.
Gerekli gordigu incelemeleri yapar. Bu baglamda istem sahibini dinleyebilir. Bdylece
delilileri toplar. Dilek¢edeki delilerin dogrulugunu ilgilinin sabika kaydini aragtirir.
Belgelendiriimeyen konularda arastirma yapilmasi gerekmemektedir. Sonra

mutalaasi alinmak Uzere dosyay! savciliga gonderir (m.3/1).

Cumhuriyet savcisi, istemin kabull, reddi, kismen kabuli veya sorusturmanin
derinlestiriimesi talebinde bulunabilir. Mahkeme bu talebi de g6z onunde
bulundurarak bir karar verir. Mahkemenin karar verirken bir mahkeme kararinin
incelenmesi ve tartismasi s6z konusu oldugu igin dosya Uzerinden durugsmasiz karar

verilir.
b) Karar

Mahkeme tazminat isteminin tamamen veya kismen kabuline veya reddine karar

verebilir.

466 sayili yasa ug@ranilan her tirli zararin istenilebilecedini amirdir (m. 2/1). Bu
nedenle, talebi yerinde bulan mahkeme, istem sahibinin haksiz tutuklama nedeniyle
ugradigl ve ispatlayabildigi maddi ve manevi tum zararlarinin devletgce tazminine

hikmedebilir.

Ugranilan kazang¢ kaybi, dava beraat ile sonuglanmissa 6denen vekalet Ucreti,
tutuklanan kisinin sirf bu yizden duydugu Uzintl ve aci tazmin edilmelidir. Manevi
tazminati takdir ve tayin etmek durumunda olan mahkeme bu yetkisini kullanirken
hakkaniyet ve nesafete gore karar verir. Zarara ugrayan tarafta huzur ve tatmin hissi
yaratmalidir (CGK22.11.1976 E.406 K:491) "*. Manevi tazminat zenginlesme araci
degildir. Ancak aci ve izdirabin kismen gideriimesi amacina yoneliktir. Davacinin
tutuklandigi tarinteki durumu, hal ve mevkii icabina gore takdir edilmelidir ( [.CD

1.6.1989 E.1793 K.1730) 2, Yargitay’a gore tazminat talep eden davacinin eyleminin

" Yurtcan, CMUK Serhi, ¢.1, s. 785
2 age, 803
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yasa ile su¢ olmaktan c¢ikariimis olmasi durumunda, davanin reddi yerinde olmayip,

tazminat istegi konusunda biri kakar verilmesi gerekir 3,

466 sayili yasa madde 4 yarurlulukten kaldinldigi icin, artik tazminatin takdirinde
materafik kusur géz 6nudnde bulundurulamaz. Madde 2/2'deki unsurlari icermeyen,
suresinde yapilmayan talepler usulden ve inceleme sonunda haksiz gorilen talepler
esastan reddedilir. Masraflar ilgiliye yuklenir (m.7). Yetkisizlik karari Uzerine ise

dilekge yetkili mahkemeye gonderilir.
2. Karara Karsli Yasayolu

Mahkeme karari gerekgeli yazilir ve durusma yapilmadigindan ilgiliye ve cumhuriyet
savcisina tebligi gerekir. Bu karara karsl, tebligi tarihinden itibaren istem sahibi ve
cumhuriyet savcisi tarafindan bir hafta igersinde temyize bagvurulabilir. Uygulamada

hazinenin temyiz istemi de kabul edilmektedir.

Haklarinda kovusturma yapilmasi veya son sorusturma agilmasina yer olmadigina
karar verilmesi nedeni ile tazminata hak kazananlardan ayni isten dolayi haklarinda
yeniden dava agcilanlar ile beraat karari nedeniyle tazminat alanlardan beraat hUkmu
aleyhine muhakemenin iadesi isteminin kabull ile yeniden durusma yapilmasina
karar verilenlere 6denen tazminat tutari kadar o kisinin mallari Uzerine hazinece

ihtiyati haciz konabilir.

Dava sonunda o kisi beraat ederse ihtiyati haciz kalkar. ihtiyati haczin konmasi ile
kalkmasi arasindaki surede bu kiginin bir zarari dogmussa yine 466 sayili yasa ile
yetkili agir ceza mahkemesi ilgilinin talebi Gzerine zararin tazminine karar verebilir.
Sanigin mahkum olmasi halinde ddenen tazminat hilkme gerek olmaksizin hazinece

geri alinir. intiyati haciz konmus ise genel hiikimler uygulanir (mad.59).

#9.CD. 29.9.992, 8823/8697, Yargitay Kararlari Dergisi, ¢.18, s.12, 1992, 1952
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SONUG

Tutuklama ile ilgili kurallarin 3842 sayili yasa ile aldigi son durumun incelendigi bu
calismadan bazi 6nemli noktalari ve Onerileri sonu¢ kisminda ayrica belirtmek

gerekmektedir.

llkin, genel olarak 3842 yasa tutuklama konusunda énemli degisiklikler getirdigi
belirtiimelidir. Degisiklik bu yonuyle hukukumuzda 6énemli bir ileri adimdir. Ancak 3842
saylll yasanin 31. maddesi ile, bu degisikliklerden dnemlilerinin (104, 106, 108 ve
110. maddelere iliskin olanlarin) DGM’nde uygulanmayacadinin; bu mahkemelerde
CMUK’nun degigiklikten 0Onceki hikumlerinin uygulanacaginin duzenlenmesi
Anayasaya aykirndir. Bu hukmun iptali ile yeni hukimlerin tum saniklar igin

uygulanmasinin saglanmasi gerekir.

Tutuklama nedenlerine iligkin 104. maddede tutuklama kararlarinin gerekgeli olmasi

gerektigi konunun énemi nedeniyle eski 104. maddede oldugu gibi belirtiimeliydi.

Eski 104. maddede yer alan ve ¢ok elegtiri alan tutuklama nedenlerinden sugun
devlet veya hiukumet nifuzunu kiran veya memleketin asayisini bozan fiillerden
bulunmasi veya adabi umumiye aykiri olmasinin ve yabancilarin tutuklanmasini

kolaylagtiran duzenlemenin yasadan cikariimasi ise yerinde olmustur.

Orantilihk ilkesinin yasada acik¢ca yer almasi da 6nemli bir gelismedir. Bdylece
yargilama onlemlerine iligskin temel esaslardan biri acik yasal dayanaga kavusmus

olmaktadir.

Curumlerde-kabahatlerde tutuklama nedenleri ayrimi kaldirilarak, alti aya kadar
harriyeti baglayici cezayi gerektiren suclarda tutuklama karari verilmesini diger
suclardan daha agir kosullara baglayan duzenleme ise hem sugun toplumda infial
uyandirmasi gibi bir dl¢ute yer verdigi hem de aslinda yasanin bu sisteminde bu tur

suclarda tutuklama karari verilememesinin daha isabetli olacagindan yerinde degildir.

Tutuklama nedenlerinin varsayilabildigi haller 6nceden sadece kagma suphesi igin

s6z konusuyken, bunun delillerin karartiimasi nedeniyle tutuklamaya da tesmil
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edilmesi yasanin tutuklama karari verilmesini zorlagtirmaya calisan genel egilimiyle
tamamen ¢elisen onaylanamayacak bir dizenlemedir. Buna karsin yabanci serseri ve
supheli takimindan olmanin tutuklamayi kolaylastirici bir etken olmaktan gikariimasi
da bu tanimlarin belirsizligi nedeniyle yerindedir. Yabancilarin daha kolay
tutuklanmalarina imkan veren hukmun de metinden cikariimasi ileri bir adim olarak

nitelenebilir.

106. maddede yapilan degisiklikle, tutuklama karari verilirken hazir bulunan sanigin
ve isterse mudafiinin karardan énce dinlenmesi imkani taninmasi da ¢ok yerinde bir

dizenlemedir. Ancak burada zorunlu mudafii esasinin kabult daha yerinde olurdu.

Yeni 106. madde hukmu tutuklama muzekkeresinin igeriginin daha doyurucu olmasini
saglayici duzenlemeler getiriyor. Tutuklama muzekkeresinde saniga isnat olunan fiilin

belirtilecek olmasi da olumlu bir adimdir.

108. maddedeki surelerin kisaltiimasi da ileri bir adimdir. Ancak aslinda sanigin
yargi¢ onune cikarilmasi i¢in 24 saatlik sureye ihtiya¢ olmadigindan, sanigin derhal

yargi¢ dnune gikarilmasinin dizenlenmesi daha isabetli olurdu.
Sorgu sirasinda da sanigin mudafiinin dinlenmesi olanaginin getiriimesi isabetlidir.

110. madde 3842 sayili yasa ile yeniden duzenlenerek, tutukluluk sureleri getirilmigtir.
Bu hukim 3842 sayili yasanin en onemli ve olumlu hukumlerinden biridir. Ancak bu
hakimle hukukumuza giren yedi yila kadar 6zgurlugu baglayici cezayi gerektiren
suclarda otomatik saliverme, kural olarak dizenlenmeli ve ancak olayin ve sanigin
0zel durumunun zorunlu kilmasi halinde salivermenenin mumkin olabilecegi seklinde

bir dizenleme daha isabetli olurdu.

122. maddede yapilan degisiklikle para cezasini 6demedigdi icin teminatin hazineye
gelir kaydedilmesine karar verilenlerin teminatlarindan Oncelikle para cezalarinin

kesilmesi yerindedir. Boylece infazda kolaylik ve ¢abukluk saglanabilecektir.

Bu hukimle birlikte 3842 sayili yasanin 26. maddesiyle 298. maddede yapilan ve

tutuklulugun devamina iligkin kararlara da itiraz edilebilecegini acgiklayan olumlu
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hakmuan digindaki tum degisikliklerin yalniz DGM disinda uygulanacak olmasi esitlik

ilkesine duyulan sayginin (!) bir géstergesi olmasi nedeniyle de anlamlidir.

Burada toplumsal yasamimizda kanayan bir yara olmasi nedeniyle tutuklularin
tutukevindeki durumlari ile ilgili bazi tespitlerde bulunmak zorunludur. Cezaevlerinde
tutuklu ve hdkumlulerin en 6nemli sorunlarindan biri infazla ilgili yargi denetimi
olmamasi, bunlarin kaderinin genellikle 6grenim duzeyi yetersiz memurlar ile
askerlerin ellerine birakilmis olmasidir. Bu nedenle bir an 6nce infaz yargicligi
kurumu getirilerek idarenin ceza ve tutukevlerindeki her tarli tasarrufu yargisal
denetime tabi tutulmahdir. Bununla birlikte tutukluluk ve hukumlaluk statuleri
birbirlerinden ayrilarak masumluk karinesinden yararlanan tutuklulara hukamlua

muamelesi yapilmasinin ontne gecilmelidir 74).

Yine tutuklularla hukimlulerin birlikte bulunmalari nedeniyle, birlikte gerceklestirdikleri
eylemler sonucunda disiplin cezasi vermek gerektiginde esitsiz ve elestirilen sonuglar
dogmaktadir. Bu nedenle de tutuklularla hukimlulerin ayri bulundurulmalari ve ayrica,

tliziikte tutuklulara verilecek disiplin cezalari konusunda agiklik getirilmelidir ™.

" Ercan Kanar, ‘Azaphane ya da Cezaevleri’ Birikim, Subat 1996, .82, 65 vd.
> Omer Poyrazoglu, ‘Turk infaz Kurumlarinda Hikiml{ ve Tutuklular Hakkinda Disiplin
Tedbir ve Cezalarr’, s.312-331
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